
MISSUGUNE PEAB OLEMA 
AJALOO EKSAM?

NSV Liidu ajaloo lõpueksa­
mi ärajäämisega keskkoolides 
on tekkinud küsimus, milline 
saab see eksam olema ülikooli 
sisseastumisel. Küsimus on 
komplitseeritud nii eksami­
neeritavatele kui ka eksami­
neerijatele. Kiiresti ja hulgali­
selt tuleb uut informatsiooni, 
uusi hinnanguid, uusi ajaloo­
sündmuste tõlgendusi NSV 
Liidu ajaloo nõukogude peri­
oodi kohta. Ajaloolise mõtte 
arengust jäävad maha õpikud, 
programmid, metoodilised ma­
terjalid. Võib öelda, et nii na­
gu kogu ühiskonna elus, toi­
mib ajalooteaduseski murran­
gumoment. Põimub vana ja 
uus ning vihane on nende 
võitlus.

Loomulikult kajastub see
kõik keskkoolilõpetajate tead­
mistes, samuti ka eksaminee­
rijate teadvuses. Võib täiesti 
nõustuda NSV Liidu Riikliku 
Rahvahariduse Komitee ühis­
konnateaduste õpetamise pea­
valitsuse ülema V. Kuptsovi 
arvamusega 14. juuni «Izvesti- 
jas»: eksam võib kujuneda hu­
vitavamaks kui varem ja ek­
samineeritav saab võimaluse 
näidata oma üldist kultuur­
sust, põhjalikumat huvi aine 
yastu ning uute ajaloomater- 
jalide tundmist, mis võivad 
tunduvalt erineda kooliõpiku­
tes esitatust. Teisalt aga ei 
tahaks nõustuda V. Kuptsovi 
piiranguga, et õppejõududel 
tuleks hinnata üliõpilaskandi­
daatide esitatud ajaloofakte 
vaid M. Gorbatšovi Oktoobri­
revolutsiooni 70. aastapäeva 
puhuse kõne seisukohtade alu­
sel. Fikseeriti ju selles kõnes 
ajaloomõistmise hetkeseis, kõ­

ne esitamisest on möödas juba 
üle poole aasta, mille vältel 
ajalooline mõte pole mitte pai­
gal seisnud.

Niisiis eksamineerijate sil­
mis leiab kõrgemat hinnangut 
kursisolek ajaloosündmuste 
uudsete, seni peamiselt ajakir­
janduses ilmunud käsitlustega, 
uute ajalookontseptsioonidega, 
nende oskuslik võrdlemine se­
ni domineerinud seisukohtade­
ga. Pole mõtet taga ajada oma 
«õigust»: õpikus on öeldud nii, 
miks komisjon seda aga ei 
hinda. Loomulikult arvestab 
komisjon eksamineeritavate 
teadmiste kujunemisega, õpi­
kute olukorda ja muud.

Mõningaid selgitusi vajab 
selle aasta ülikooli astujate 
teatmikus toodud NSV Liidu 
ajaloo programm. Kahjuks ei 
osalenud trükiks ettevalmista­
misel TRÜ NSV Liidu ajaloo 
kateeder. Programm vohab 
veel vanas, «heas» stiilis oma­
dussõnadest, nagu l a i a ­
h a a r d e l i n e  sotsialismi ehi­
tamine, v a n k u m a t u  rah­
vaste sõpruse tugevnemine 
jne. Eksami vastuses võib need 
ja paljud teised kõlavad oma­
dussõnad rahulikult pruuki­
mata jätta. See ainult suuren­
dab vastuse kaalu.

Omaette rühma moodusta­
vad nn. paratamatused: sot­
sialistliku ümberkujundamise 
paratamatus, kultuurirevolut­

siooni paratamatus jne. Prae­
gu me teame, et paljudel suur­
tel ja väikestel ajaloosünd- 
mustel on olnud oma ajalooli­
sed alternatiivid. Eranditult 
kõige ajaloos toimuva parata­
matuse tõestamine oli pikka 
aega mugav meetod, õigusta­
maks suuri ja väikesi vigu, 
kõike, mida nõukogude ühis­
kond on läbi elanud alates 
1917. aastast. Ebadialektiliseks 
muutüvad programmi lõpu­
osad, mil kõik varasemad «pa­
ratamatused» peavad sisse su­
lama meie tänapäeva.

Ettevaatlik tuleb olla mõne­
de kategoorilises vormis esita­
tud fraasidega. Nii ei iseloo­
mustanud nõukogude kirjan­
dust ja kunsti aastail 1926— 
1937 kaugeltki mitte ainult 
õ i i  s e n g, rahvusküsimust 
selle l a h e n d a m i n e  jne.

Eksamiküsimuste koostami­
sel on püütud programmi puu­
dusi vältida. Küsimuste for­
muleeringutest on kõrvaldatud 
poliitilised ja ideoloogilised 
määrangud, mis võiksid vas­
tajat siduda kindlate ning 
kitsaste raamidega. Kui pro­
gramm määrab näiteks ühel 
või teisel perioodil ära Nõuko­
gude Liidu välispoliitika ise­
loomu (rahuvõitlus, jne.), siis 
piirdub eksamiküsimus formu­
leeringuga: Nõukogude Liidu 
välispoliitika sel või teisel pe­
rioodil.

Piletite koostamisel on läh­
tutud põhimõttest asetada suu­
rem rõhk NSV Liidu vanemale 
ajaloole, s.o. kuni Oktoobrire­
volutsiooni võiduni. Uudse, 
süstematiseeritud ajalooma- 
terjali vaesus on eriti tuntav 
alates Suure Isamaasõja järg­
setest aastatest. Seepärast on 
Nõukogude Liidu arenguprob­
leemid 1945—1985 esitatud üs­
na mahukate küsimustena ja 
kronoloogiliselt jagatud ka­
heks: 1945—1960. aastate algus 
ja 1960.—1980. aastate algus.

Eksamiprogrammi on lisatud 
üldajalooga tihedalt seotud 
Teise maailmasõja eellugu jja 
algus. Siin peaksid tudengi- 
kandidaadid kindlasti veel 
heitma pilgu M. Gorbatšovi 
eelmainitud kõnele ja tutvuma 
ka näiteks ajalooprofessor V. 
Dašitševi artikliga «Ida—Lääs: 
uute suhete otsingul», mida 
eesti keeles vahendas 15. ja 16. 
juuni «Edasi». Sama artikkel 
aitab uuest vaatenurgast hin­
nata ka Nõukogude Liidu sõ­
jajärgset välispoliitikat ning 
sellest tulenevaid tänapäeva 
probleeme.

Mis puutub Eesti ajaloo 
käsitlusse eksamiküsimustes, 
siis siin on kinni peetud tra­
ditsioonilistest sõlmprobiee- 
midest: Baltimaade rahvaste 
võitlus saksa ja rootsi feodaa­
lide vastu, Liivi sõda, Eesti 
ühendamine Venemaaga Põh ­

jasõjas, 1905. aasta kodanlik— 
demoraatlik ja 1917. aasta sot­
sialistlik revolutsioon, nõuko­
gude võimu kehtestamine 1940. 
aastal. Loomulikult oskab ek­
samikomisjon vääriliselt hin­
nata eksamitegijate kõiki vas­
tuseid, mis käsitlevad eesti 
rahva ajalugu kõrvuti teiste 
Nõukogude rahvaste ajalooga 
ühel või teisel perioodiL

Hoogu võtab diskussioon 
nõukogude ühiskonna ajaloo 
uuest periodiseeringust. Aval­
datud kirjutistes käsitlevad 
ajaloolased paljusid ühiskon­
na senise arengu lõike, samuti 
ajalooteaduse puudujääke ja 
ülesandeid. Kahjuks on dis­
kussioonid: ja ümarlauavestlu­
sed ilmunud eriajakirjades 
ning pole eesti keelde tõlgi­
tud. Asjahuvilistele üliõpilas- 
kandidaatidele võib soovitada 
üleliidulisi ajakirju «Kommu­
nist» (1987, nr. 12, lk. 66— 
79), «Istorija SSSR» (1988, nr. 
3, lk. 127—141) ja «Voprossõ 
Istorii» (1988, nr. 3, lk. 3—57). 
Rõhutame, et spetsiaalseid ek- 
samiküsimusi eelnimetatud 
materjali kohta pole. Olgu; nad 
vaid orientiiriks suurema aja­
loohuvi korral.

Kokkuvõtteks. õppigem 
tundma nõukogude ühiskonna 
ajaloo käsitluse vastuolulist 
hetkeseisu. On ju praegu üli­
kooli astuvate humanitaarläste 
tulevikuülesanne lahti mõtes­
tada, korrastada, edasi viia 
kõike seda, mida alles alusta­
takse.
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