2015. A POHIKOOLILOPETAJATE JA NENDE OPETAJATE ANKEETKUSIMUSTIKE TULEMUSTE ANALUUS
EESTI KEELE TEISE KEELENA OPPIMISE JA OPETAMISE KOHTA

Analiitisi eesmérk on anda (levaade pohikooli eesti keele teise keelena Gpetajate ning eesti keelt teise
keelena Gppijate ankeetkisitluste tulemustest ning 2015. a pdhikooli I6pueksamil osalenute eesti keele
Oppimise ja 6petamise tausta kohta.

Suur mdju nii Oppijate dpimotivatsioonile kui ka dpitulemustele on kindlasti dppemeetodil. Tanapdevase
metoodikakasitluse kohaselt on keeledppe fookus kandunud vormilt sisule ehk kommunikatiivsele 6ppele.
Kommunikatiivses keeledppes jargitakse jargmisi pohimotteid: keel on suhtlusvahend, mille abil inimene
saab valjendada oma mdotteid ja vajadusi; ilesanded pdhinevad autentsel keeleainesel ja valmistavad
Oppija ette keelekeskkonnas toimetulekuks; arendatakse vordselt koiki keele osaoskusi (kuulamist,
lugemist, radkimist, kirjutamist); Opetaja kasutab tunnis enamasti Opitavat keelt; sOnavara- ja
grammatikadpe on funktsionaalsed ning toetavad osaoskuste arendamist. Olulised on samuti
mitmesuguste aktiivoppemeetodite (nt paaris- ja rihmatoo, rollimangud) kasutamine, 6ppija motlemis-,
arutlus-, koostdo- ja Opioskuse ning iseseisvuse arendamine. Keeletunnis peaksid Opilased tegelema
voimalikult erinevat tllpi Ulesannetega, kus nad saavad Opitavat keelt mitmekesiselt kasutada.
Ulesandeid peaksid omakorda toetama grammatika- ja s®&navaraharjutused vajalike keelendite
harjutamiseks ja kinnistamiseks.

Kuna erinevate Oppemeetodite kasutamisel tunnis on oluline mdju Oppijate Opitulemustele ja ka
motivatsioonile, siis olid klisimustikud nii eesti keele teise keelena dpetajatele kui ka Gppijatele koostatud
eesmargiga uurida Opetamise ja Gpetamisega seotud tausta.

On ka oluline, et 6petajad oleksid pidevalt kursis tdnapdevaste metoodikasuundadega ja tdiendaksid end
uute Opimeetodite ja -vOtete alal, mis vdimaldaks nende tunde mitmekesistada ja ka Opilaste
motivatsiooni suurendada. Kusitluses uuriti, millistel koolitustel ja kui tihti on dpetajad osalenud ning
milliseid koolitusi nad edaspidi vajaksid.

Oluline koht keeledppes on ka dppematerjalidel: need on vajalikud &pilaste motiveerimiseks, keele
olemusest arusaamiseks, Gpiprotsesside struktureerimiseks ning erinevate teemaga tegelemiseks. Hea
Oppematerjal on Opilastele eakohane, huvitav ja motiveerib keelt dppima ning kasutama. Kui dpilaste
keeletase, huvid ja vajadused lahknevad kasutatava 6piku (ja toovihiku) pakutavast programmist, kasutab
Opetaja nende puudujadkide korvamiseks lisamaterjale. lga Opetaja peaks lisaks suutma leida
keelekeskkonnast autentseid materjale ja luua nende juurde dpieesmarkidega seotud lilesandeid. Kuna
vene Oppekeelega koolide dpilaste dpiedukuse juures on eesti keele oskusel votmeroll, peaks eesti keele
Oppeks olema loodud head tingimused, sealhulgas peaksid olema tagatud vajalikud tehnilised ja
opikeskkonna vahendid. Seetdttu uuriti kisitluses ka lisamaterjalide ja tehniliste vahendite kasutamise
olemasolu ning dpilaste hinnangut dppematerjalide kohta.

Kisimustik eesti keele teise keelena Gpetajatele oli eestikeelne ja koosnes 11 valikvastustega kiisimusest;
kokku vastas 116 Opetajat. Kisimustik puudutas eesti keele teise keelena Opetamise metoodikat



(Gpitegevusi, Oppijate abistamise votteid), Opetaja eesti keele kasutust tunnis, tunnis kasutatavaid
lisamaterjale ja Oppijate arvuti kasutamist ning Oppetdo eesmarke.

Kisimustik eesti keelt teise keelena dppijatele oli venekeelne (et valtida madalast keeleoskusest tuleneda
vOivaid valetdlgendusi ja vaaritimoistmisi) ja koosnes 10 valikvastustega kiisimusest; kokku vastas 2481
Opilast. Kusimustik puudutas eesti keele teise keelena tundides kasutatavat metoodikat (Gpitegevusi ja
Oppijate abistamise vGtteid), Oppijate eesti keele kasutamist ja arendamist tunnis ning valjaspool tundi,
kasutatavaid lisamaterjale ja tehnilisi vahendeid ning dppijate rahulolu ja hoiakuid.

Analiisi tellis Haridus- ja Teadusministeerium eesmargiga valja selgitada eesti keele teise keelena
pdohikooli Idpueksamil osalenud dppijate vaatenurk Gpitavasse ja nende Opetajate panus eesti keele teise
keelena dpetamisse.

1. Uldised eksamitulemused ja kiisitluste tulemused
1.1. Eesti keele teise keelena dpetajate kiisitluse tulemused
1.1.1. Keeledpetajate iildandmed

Kusitletud dpetajatest on 57,8% hariduse omandanud praeguses Tallinna Ulikoolis; 24,1% praeguses Tartu
Ulikoolis ja 13,8% Tartu Ulikooli Narva KolledZis; muu kooli nimetas 4,3%.

Opetajatest 71,3% on Idpetanud eesti keele kui teise keele voi vddrkeele eriala; 13% eriala vene keel eesti
koolis; 6,1% eesti kooli eesti keele ja kirjanduse Gpetaja eriala ning 9,6% muu eriala.

Kisitletud Gpetajatest markis 30,2% oma emakeeleks eesti keele; 48,3% vene keele ja 19% vastanutest
pidas oma emakeeleks nii eesti kui ka vene keelt.

Opetajate keskmine té6staaz pedagoogina on 21,52 aastat (min 3 ja max 48 aastat) ja eesti keele
Opetajana 17,53 aastat (min 2 ja max 37 aastat).

1.1.2. Eesti keele tundides kasutatav metoodika (Opitegevused ja Gppijate abistamise votted)

KeeleGpetajate klsimustikus andsid vastajad hinnangu 10 erineva Opitegevuse ja 10 erineva Oppijate
abistamise vdtte kohta. Opetajad kasutavad tunnis kdiki &pitegevusi, kuid kdige enam toodi vilja t66d
sénavaraga (94% igas tunnis v8i enamikus tundides), lugemisoskuse arendamist (92,2% igas tunnis voi
enamikus tundides), grammatika seostamist suhtlusiilesannetega (88,7% igas tunnis vOi enamikus
tundides), kuulamisoskuse arendamist (82,6% igas tunnis vGi enamikus tundides) ning téélehtede voi
téévihiku tditmist (78,2% igas tunnis v6i enamikus tundides).

Koige vdahem tdlgitakse opiku vm tekste (61,7% mdnes tunnis), kasutatakse dpetaja monoloogi (61,9%
mdnes tunnis), Glejadanud Gpitegevusi kasutatakse piisavalt kas enamikus tundides voi mdnes tunnis.

Opetajate hinnangul kasutavad nad tundides erinevaid dpilaste abistamise votteid: nad réddgivad eesti
keelt paraja tempoga (98,2% igas tunnis voi enamikus tundides), parandavad keelevigu (93,1% igas tunnis
vGi enamikus tundides) ning selgitavad ja kordavad Geldut eesti keeles (ile (86,9% igas tunnis vdi enamikus
tundides), aitavad mdista tundmatuid sonu ja Opetavad sénade tdhendust konteksti toel (84,4% igas
tunnis v6i enamikus tundides).



Vahem kasutavad Gpetajad vene keelt (64,6% rddgib téhtsamad ja keerulisemad osad vene keeles ning
53,4% tblgib tundmatud sénad vene keelde vaid mdnes tunnis) ja toovad nditeid teistest keeltest (73,3%
manes tunnis).

1.1.3. Opetaja eesti keele kasutus tunnis

Opetajad kasutavad tunnis peamiselt eesti keelt. 97,4% &petajatest esitab Opilastele kiisimusi; 90,6%
jagab téokdske; 87,8% juhendab opilasi; 73,2% selgitab llesannet; 72,3% tutvustab uut materjali ning
vestleb kooli- ja tunniviilistel teemadel ainult eesti keeles vdi enamasti eesti keeles.

1.1.4. Kasutatavad lisamaterjalid ja arvuti kasutamine

Koige enam teevad Gpetajad lisamaterjali ise (93,9% kas enamasti voi tihti) voi saavad Internetist (77,4%
enamasti voi tihti).

Vahem saadakse lisamaterjali teistelt Opetajatelt (62,8% harva), koolitustelt (42,2% tihti ja 53,4% harva),
Innove kodulehelt (tihti 47% ja harva 36,5%).

Opetajate vastuste pdhjal kasutavad dpilased dppetddks arvutit enamasti kas moned korrad nidalas voi
moned korrad kuus: tekstide kuulamiseks ja mdistmiseks (42% ja 41,1%); info leidmiseks eesti keele
kodutééde voi lilesannete jaoks (36% ja 46,5%); teiste Oppeainete kodutéddeks véi lilesannete
lahendamiseks (37,5% ja 37,5%); tekstide lugemiseks ja mdistmiseks (39,6% ja 37,8%), kirjutama
Oppimiseks (24,8% ja 41,3%) jne. Viiendik (20,9%) kasutab arvutit iga paev sénavara dppimiseks.

1.1.5. Oppetdo eesmirgid

Oppetdd eesmirkidest on Spetaja jaoks kdige tahtsam dSpilaste edukas toimetulek (87,8%); eksamite
edukas sooritamine on peamiseks eesmargiks 13% Opetajatele; dppematerjali Idbivotmine on olulisim
4,5% ja dppekava jérgimine 2,7% Gpetajatest.

1.1.6. Keeleopetajate taienduskoolitus: kogemused ja vajadused

Keeledpetajad andsid vastused 14 erineva koolitusteema kohta. Kiisitluste tulemused nditavad, et
Opetajad on saanud koolitusi erinevas valdkonnas enamasti 1-2 korda: 72,1% eesti keele kui teise keele
metoodikast; 70,3% Opioskustest ja nende arendamisest tunnis; 66,7% eri 6ppemeetodite kasutamisest;
65,7% IKT-vahendite kasutamisest ja 60,2% osaoskuste arendamisest.

Igas valdkonnas on killalt suur hulk 6petajaid, kes pole vastavat koolitust mitte kordagi saanud: 6pimapi
kasutamine — 46,9%; lugemis- voi kirjutamisraskustega Opilaste aitamine — 47,6%; Euroopa keelebppe
raamdokument ja keeleoskustasemed — 42,6%,; riihmat66 juhtimine — 40,2%; Gpilase kognitiivne areng ja
selle toetamine — 36,6% jm.

Opetajate vastuste pdhjal vajaks erinevaid koolitusi alla poolte &petajatest: kdige enam margiti eri
Oppemeetodite kasutamist tunnis (50%), eesti keele kui teise keele metoodikat (49,1%), suhtlemisoskuse
arendamist (45,7%) ja IKT-vahendite kasutamist tunnis (42,2%).



Kokkuvote opetajate kisitlusest

Suurem osa Bpetajatest on hariduse omandanud kas praeguses Tallinna Ulikoolis v8i praeguses Tartu
Ulikoolis. Opetajatest 71,3% on |I8petanud eesti keele kui teise keele vdi védrkeele eriala. 48,3% &petajate
emakeeleks on vene keel. Opetajate keskmine tddstaa? pedagoogina on 21,52 aastat ja eesti keele
dpetajana 17,53 aastat. Opetajad kasutavad tunnis kdiki dpitegevusi, kuid kdige enam toodi vilja té6d
s6énavaraga, lugemisoskuse arendamist, samuti grammatika seostamist suhtlusiilesannetega,
kuulamisoskuse arendamist ja tdélehtede véi té6vihiku tditmist. Kdige vahem tolgitakse 6piku vm tekste
ja kasutatakse Opetaja monoloogi, llejaanud Opitegevusi kasutatakse piisavalt ka enamikus tundides voi
manes tunnis.

Opetajate hinnangul kasutavad nad tundides erinevaid &pilaste abistamise v&tteid: nad réddgivad eesti
keelt paraja tempoga, parandavad keelevigu ning selgitavad ja kordavad éeldut eesti keeles lile, aitavad
mdista tundmatuid sénu ning épetavad sénade tdhendust konteksti toel. Opetajad kasutavad tunnis
peamiselt eesti keelt. Kbige enam teevad Opetajad lisamaterjali ise v6i saavad Internetist, harva saadakse
lisamaterjali teistelt 8petajatelt ja koolitustelt. Opetajate vastuste pdhjal kasutavad dpilased &ppetddks
arvutit enamasti kas méned korrad nddalas v6i méned korrad kuus: tekstide kuulamiseks ja m&istmiseks;
info leidmiseks eesti keele kodutddde voi lilesannete jaoks; teiste Gppeainete kodutdddeks voi lilesannete
lahendamiseks; tekstide lugemiseks ja mdistmiseks, kirjutama dppimiseks jne. Viiendik kasutab arvutit iga
paev sdnavara dppimiseks. Oppetdd eesmérkidest on &petaja jaoks kdige tdhtsam &pilaste edukas
toimetulek. Opetajad on saanud koolitusi erinevas valdkonnas enamasti 1-2 korda. Igas valdkonnas on
kiillalt suur hulk dpetajaid, kes pole vastavat koolitust kordagi saanud. Opetajate vastuste p&hjal vajaksid
nad koolitusi kdigil valja pakutud 11 teemal, kuid enim margiti eri 6ppemeetodite kasutamist tunnis, eesti
keele kui teise keele metoodikat, suhtlemisoskuse arendamist ja IKT-vahendite kasutamist tunnis.

1.2. Eesti keele teise keelena Gpilaste kisitluse tulemused
1.2.1. Keeledppijate Gildandmed

Vastanutest 31,1% on dppinud keelekiimblusklassis ja 68,9% tavaklassis. Kodukeelena nimetas 92% vene
keelt, 7% nii eesti kui ka vene keelt ja 1% muid keeli.

1.2.2. Eesti keele tundides kasutatav metoodika (Gpitegevused ja dpilaste abistamise votted)

Opetajad kasutavad &pilaste arvates tundides k&iki nimetatud &pitegevusi, kuid kdige enam toodi vilja
grammatika 6ppimist (86,4% igas tunnis vGi enamikus tundides) ), kirjaliku teksti koostamist (72,3% igas
tunnis vGi enamikus tundides) ja erinevate tekstide lugemist (72% igas tunnis v6i enamikus tundides).

Koige vdhem nimetasid Oppijad helisalvestiste kuulamist (60,1% mdnes tunnis, samas 31,9% igas tunnis),
filmide ja muude videote vaatamist (56,3% mdnes tunnis ja 37,1% mitte kunagi); rilhma- ja paarist6és on
24,9% Opilastest osalenud enamikus tundides ja 60,1% mdnes tunnis.

Oppija abistamise v&tetest on kdige enam margitud jargmisi: keelevigade parandamine (87,3% igas
tunnis), arusaamatu uuesti seletamine (82,1% arvates igas tunnis), tundmatute sénade télkimine vene
keelde (80,9% igas tunnis), vajaduse korral teiste sénadega seletamine (75,6% arvates igas tunnis), 6petaja



rddgib tunnis paraja tempoga (73,1% arvates igas tunnis), dpetaja selgitab ja kordab 6eldut eesti keeles
ile (71,2% arvates igas tunnis), kasutab lihtsamat keelt (48,6% arvates igas ja 43,5% arvates mones tunnis)
ning rddgib keerulisemad osad vene keeles (48,9% arvates igas ja 44% arvates mones tunnis).

Koige vahem margiti individuaalset tegelemist dpilasega (mdnes tunnis 56,1% ja mitte kunagi 39,2%).
1.2.3. Opilaste eesti keele kasutamine ja arendamine tunnis ning viljaspool tundi

Koige rohkem kasutavad Opilased eesti keelt eesti keele tunnis (86% teeb seda pigem tihti) ja kéige vihem
vdljaspool kooli — sGpradega, trennis jne — (40,4% ei tee seda kunagi ja 48,5% pigem harva). Ka igal pool
mujal — tanaval, poes jne — kasutab 56,5% vastanutest eesti keelt pigem harva ning 54,1% Opilastest
kasutab pigem harva eesti keelt ka kodut66de tegemiseks teistes oppeainetes.

Oppijate eesti keele kasutus tunnis on varieeruv: dpetajaga raagib ainult eesti keeles 9,9%; enamasti eesti
keeles 28,3%; vordselt eesti ja vene keeles 37%; enamasti vene keeles 21% ja ainult vene keeles 3,8%
Oppijatest; samas teiste Opilastega raagib ainult eesti keeles 1,4%; enamasti eesti keeles 3,7%; vordselt
vene ja eesti keeles 37%; enamasti vene keeles 39,3% ja ainult vene keeles 40,9% Opilastest.

Eesti keelega seotud ekskursioonidel on osalenud 47,9%; keeleGppeprojektides 25,4%; keelelaagrites
16,8% ja vahetusperede projektis 6,2% Opilastest.

Viljaspool kooli on eesti keele kursustel osalenud 25,4% ja eradpetaja juures eesti keelt 6ppinud 34,8%
vastanutest.

1.2.4. Kasutatavad lisamaterjalid ja tehnilised vahendid

Opetaja antud lisamaterjali kasutab igas tunnis 25,9% ja mdnes tunnis 63,6% &pilastest; tehnilisi
vahendeid kasutab igas tunnis 13,1% ja mdnes tunnis 53,7% vastanutest, kuid 33,2% pole neid kunagi
kasutanud; raamatukogu on kasutanud mdnes tunnis 47,4% ja mitte kunagi pole seda kasutanud 45,6%
Opilastest.

1.2.5. Opilaste rahulolu ja hoiakud

Suurem osa vastanutest leiab, et Opetaja pakub talle piisavalt materjale dppimiseks ja lugemiseks (95,8%
Opilastest on sellega taiesti voi pigem ndus), eesti keele tunnid on huvitavad ja mitmekesised (82,3% taiesti
vOi pigem ndus) ja Opilased saavad aru kdigest, mida 6petaja tunnis réicigib (74,8% taiesti voi pigem ndus,
samas 20,6% pigem ei ole ndus). Opilased leiavad ka, et dpetaja ei koorma neid liigse pihedppimisega
(76,9% ei ole sellega lildse ndus voi pigem ei ole ndus).

53,3% Opilastest on tdiesti vGi pigem ndus vaitega, et eesti keel on teiste ainetega vérreldes raskem; kuid
34,8% pigem ei ole sellega ndus ja 11,9% ei ole Uldse sellega ndus. 69,7% on taiesti nGus voi pigem ndus
sellega, et eesti keele opiku tekstid on huvitavad ja arvestavad dppija vanust, kuid 25% pigem ei ole sellega
nous. Suurem osa Gpilasi leiab, et eesti keele tunni ajal on klassis vaikus ja 6ppija saab piisavalt keskenduda
(76,4% tdiesti voi pigem ndus, samas 18,9% pigem ei ole ndus). Veidi ile poolte vastanute arvates on eesti



keele 6ppimisel kasu ka teistest ainetest (57,6% taiesti vOi pigem ndus), samas 33,9% pigem ei ole sellega
nous.

Enamik Gpilastest arvab, et tal on ka tulevikus eesti keelt vaja (50,3% taiesti ndus ja 32% pigem ndus),
vaiksem osa nii ei leia (12,7% pigem ei ole ndus ja 4,9% ei ole tldse ndus).

Kokkuvote opilaste vastustest

Suurem osa dpilastest (68,9%) on dppinud tavaklassis ja enamiku (92%) kodukeel on vene keel. Opetajad
kasutavad Opilaste arvates tundides kdiki nimetatud Spitegevusi, kuid kdige enam toodi vdlja grammatika
Oppimist, kirjaliku teksti koostamist ja erinevate tekstide lugemist. KGige vahem nimetasid Oppijad
helisalvestiste kuulamist, filmide ja muude videote vaatamist; riithma- ja paaristéds on 60,1% Gpilastest
osalenud vaid mé&nes tunnis. Opetajad kasutavad tundides piisavalt erinevaid &pilaste abistamise votteid,
kuid vdhem tegeldakse 6ppija individuaalse abistamisega (umbes pooled vaitsid, et ainult ménes tunnis).
Koige rohkem kasutavad Opilased eesti keelt eesti keele tunnis, valjaspool tundi kasutatakse eesti keelt
pigem harva voi lildse mitte. Opilaste eesti keele kasutus tunnis on varieeruv: umbes kolmandik rasgib
Opetajaga enamasti eesti keeles ja kolmandik vordselt eesti ja vene keeles; umbes kolmandik Gpilasi
raagib omavahel enamasti kas ainult vene keeles voi vordselt vene ja eesti keeles. Eesti keelega seotud
muudel Uritustel voi projektides on Gpilased osalenud vdahe — kdige enam ekskursioonidel (47,9%) ning
valjaspool kooli on eesti keele kursustel vGi eradpetaja juures keelt dppinud osalenud 60,2% vastanutest.
Tunnis kasutatakse kiill 6petaja antud lisamaterjale, kuid tehnilisi vahendeid pole (ildse kasutanud 33,2%
ja raamatukogu 45,6% Opilastest. Suurem osa Opilastest leiab, et 6petaja pakub talle piisavalt materjale
Oppimiseks ja lugemiseks, et eesti keele tunnid on huvitavad ja mitmekesised ning enamasti saavad
Oppijad aru kdigest, mida Gpetaja tunnis rddgib. Umbes kaks kolmandikku vastanutest (69,7%) on nd&us
sellega, et eesti keele dpiku tekstid on huvitavad ja arvestavad Gppija vanust. Suurem osa Opilasi (76,4%)
leiab, et eesti keele tunni ajal on klassis vaikus ja 6ppija saab piisavalt keskenduda, veidi ile poolte (57,7%)
vastanute arvates on eesti keele dppimisel kasu ka teistest ainetest. Umbes pooled Opilastest (53,3%)
peavad aga eesti keelt teiste ainetega virreldes raskemaks. Enamik Gpilastest (50,3% taiesti nGus ja 32%
pigem ndus) arvab, et tal on ka tulevikus eesti keelt vaja.

Opetajate ja dpilaste vastuste vordlus

Opetajate ja dpilaste kisitluste vastuste vdrdlus néitab, et nii tunnitegevustes kui ka dpilaste abistamise
vOtetes on mdningaid erinevusi.

Opetajad tdid kdige enam vilja t66d sénavaraga, lugemisoskuse arendamist, grammatika seostamist
suhtlusiilesannetega, kuulamisoskuse arendamist ning téélehtede voi té6vihiku téitmist ning kdoige vdhem
Opiku vm tekstide tolkimist ja 6petaja monoloogi.

Opilaste arvates aga kasutavad dpetajad kdige enam grammatika 8ppimist, kirjaliku teksti koostamist ja
erinevate tekstide lugemist ning koige vahem helisalvestiste kuulamist, filmide ja muude videote
vaatamist ning riihma- ja paaristé6d.



Suurimad erinevused on kuulamisoskuse (Opetajate arvates rohkem), tekstide tolkimise, kirjalike
tekstide koostamise (Gpilaste arvates rohkem) ning riihma- ja paarist6é (Gpilaste arvates vahem)
kasutamise osas.

Opetajate hinnangul kasutavad nad tundides kdige enam jirgmisi dpilaste abistamise votteid: nad
rddgivad eesti keelt paraja tempoga, parandavad keelevigu, selgitavad ja kordavad éeldut eesti keeles iile,
aitavad maista tundmatuid sénu ning épetavad sénade tdhendust konteksti toel.

Opilaste hinnangul kasutavad Spetajad kdige enam jargmisi pilaste abistamise vStteid: keelevigade
parandamine, arusaamatu uuesti seletamine, tundmatute sénade télkimine vene keelde, vajaduse korral
teiste sbnadega seletamine, 6petaja réiéigib tunnis paraja tempoga, épetaja selgitab ja kordab 6eldut eesti
keeles iile, kasutab lihtsamat keelt ning rddgib keerulisemad osad vene keeles.

Suurimad erinevused on vene keele kasutamise (Opilaste arvates rohkem) ja dpilastega individuaalse
tegelemise (Gpetajate arvates rohkem) osas.

Opetajate sonul kasutavad nad tunnis peamiselt eesti keelt: esitavad dpilastele kiisimusi, jagavad
téokdske, juhendavad Opilasi, selgitavad lilesannet, tutvustavad uut materjali ning vestlevad kooli- ja
tunnivdlistel teemadel ainult eesti keeles voi enamasti eesti keeles.

Opilaste viitel suhtlevad nad teiste &pilastega enamasti vene vdi ainult vene keeles; Spetajaga
suheldakse pigem eesti keeles voi vordselt eesti ja vene keeles.

Analltsi koostas: Ingrid Krall
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