VEEL KORD

HARIDUSPROBLEEM

20. martsi «Harju Elus» argi-
tas kolleeg Hillar Pdldoja mo-
tisklema Harjumaa hariduselust.
Elavat vastukaja see uUleskutse
seni veel leidnud ei ole.

Kooli ja haridust studistatakse
elu koigis pahedes, tema ma-
dalat staatust praeguses Uhiskon-
nas Kkirutakse ja ka Opetajale
vaadatakse kuidagi viltu. Aga
Ukski suUuldistaja, kiruja ega
viltuvaataja ei ole esitanud ain-
satki konstruktiivset teed olu-
korra parandamiseks. Ja ega se-
da olegi lihtne teha, pole ju
meie haridusjuhid esitanud
oma nagemust tuleviku Eesti
hariduselust. Pole ilmutatud ise-
gi hariduse kontseptsiooni, s. o.
mis on haridus, milline on te-
ma koht uhiskonna arengus,
milline peab olema hariduse
osa inimese elutee edukuse
maaramisel jne. Seepéarast va-
bandan omapoolsete etteheidete
parast nende aadressil, kellest
algul juttu oli. Need kisimused
peaksime igauks enda jaoks
selgeks mdotlema, eriti just koo-
liinimesed.

Mis on haridus? Né&ib, et mi-
dagi lihtsamat lahti seletada ei
olegi — see on teadmiste, os-
kuste ja vilumuste kogusumma.
Nauad, kus palju raagitakse
isiksusest, vdib lisada 0Opetami-
sele ka kasvatamise ning siis
saab teadmistest, oskustest ja
vilumustest inimese eluks ja
uhiskondlikuks tegevuseks val-
misoleku  peaeeldus, kultuuri
arengu alus. Nii vahemalt vai-
dab uus ENE ja nii oli see Uhis-
konnas, kus koéik toimus «havi
(loe: partei) ké&sul, rahva soo-
vil», kus inimsuhted ja inim-
likkus olid segavad faktorid
kadsu ning plaani taitmisel.

Minu arvates on haridus
hoopis laiem mdiste: intellek-
tuaalsete, sotsiaalsete, kdlbeliste,
emotsionaalsete ja fausiliste
omaduste kogum, oskus ja tahe
neid kasutada iseenda, omaste
ja kogu rahva huvanguks.

Teine kidsimus: kumb maéarab
kumma, kas uUhiskond hariduse
vdi haridus uUhiskonna? Vastak-
sin, et Uhiskond hariduse, sest
kogu aeg on Uhiskonna eesot-
sas olnud partei ja valitsus
maaranud ideoloogia, mille jéar-
gi tuleb ©&petada ja kasvatada.

Kogu aparaat on pingutanud
oma vOimu sailitamise nimel
(Ja teeb seda praegugi) ning
puutab kooli kaudu (ja
mitte ainult) kujundada uUhis-
konna liikmete iseloomu nii, et
need tahaksid teha seda, mida
peavad tegema. Aga kui meil

oleks rohkem ja kdrgemini ha-
ritud inimesi, kas me suudak-
sime Uhiskonda muuta? See ku-
simus huvitas ka Laane tead-
lasi ja nad joudsid 70-ndatei

aastatel jareldusele, et koolist
ei sOltu midagi. Haridus iseen-
dast ei ole Umberkujundav

joud, vaid Uhiskonna peegel ja
tema Ulesanne on taastada va-
litsevaid sotsiaalsuhteid uhis-
konnas.

Haridus tuleb depolitiseerida
ja muuta isiksusekeskseks. Ara
ootamata «ulevalt»  kaske ja
soovitusi, tuleks juba praegu
luua igas koolis sobiv keskkond
isiksuste arenguks. See peaks
tdhendama, et areneksid valja
iga Opilase intellektuaalsed vdoi-
med oma maksimumis antud
indiviidile geneetiliselt kodee-
ritud programmi ja vBimete
ulatuses. Kui inimene on huma-
nitaarsete kalduvustega, pole
6ige neid eeldusi maha suruda
nende ainetega, milles tal on
vaiksemad voéimed. Kurb oleks,
kui eeldustega kirjandusfanaa-
tik ei saa duritada ulikooli as-
tumist, sest ta jagas integraale,
Ohmi seadust ja molekulide
ehitust ainult «rahuldavale». Voi
vastupidi: noormees, kes vdiks
rikastada meie teadust, jaab
kdrgkooli ukse taha, sest komad
kirjandis olid vales kohas ja ka
stiil ei meeldinud eksamineeri-
jale.

Intellektuaalsus ei tdhenda
mitte ainult pdhjalikke teadmi-
si, vaid ennekdike oma pe\<i
motlemist, loovat, origin-* t.sei
motlemisviisi, oskust valida eri-
nevate variantide vahel, otsus-
tada ja vastutada oma valiku
digsuse ja otsuste taitmise- eest.

Kas meie kool annab selleks
vdimalusi? Kuidas hinnatakse
meil Opilaste toid, mis kardi-
naalselt erinevad klassi keskmi-

sest oma ideoloogiliselt suunit-

luselt ja lahenduskaigult?
Eespool oli juttu erialaste

teadmiste ja inimsuhete vahe-

korrast &ari- ja poliitikategelastel.
Kui palju me kasvatame suh-
teid Opilaste igapédevases t66s—
Oppimises? Aga ei koostdd ega
meeskonnatdo oskused tule
iseenesest, ka siin on oma reeg-
listik ja treeningmetoodika, mis
meie praegusesse Oppetodsse on
tulnud (kui on) tanu otsivatele,
loominguliselt mdtlevatele &pe-
tajatele. Koik see ei ole vahem-
tahtis teadmiste omandamisest,
pigem vastuDidi, sest puuduvaid
teadmisi saab omandada hiljem,
kuid viltukasvanud iseloomu ja
juurdunud harjumusi parandavat
ainult haud. Aga kdlbeline ja
emotsionaalne kasvatus? Need
on olnud Kklassijuhataja tun.n
teemad ja klassivalise tegev ise
valdkond. Vdiks ja paaks olema
aga orgaanilise osana kdigis
ainetundides. Ka luustiine Kkas-
vatus peab olema kdige eespool
tooduga tihedamini seotud (ala-
tes emotsionaalse meeleolu loo-

misest kuni eesmaéargistatud ;?
tahet ndudva iseseisva treenin-
guni valja). Kaasa peaks aitama
ka koolivaliste voistluste sus-
teem, mis meil Harjumaal on
taiesti kaest ara.

Veendunud isiksusekeskse dpe-
tamise vajalikkuses, pakun val-
ja oma nagemuse hariduse tule-
vikust.

Koolieelne kasvatus.

Lasteaed on hea asi, kui emal
pole vdimalik kodus olla kuni

lapse(laste) kooliikka joudmise-
ni. Aga lasteaiad peaksid oma
tegevuse stiili muutma. Uurin-

gud naitavad, et rohkem kui
90% laste tegevusest on reg-
lementeeritud kaskude-keeldu-
dega. Seda just eas, kus kuju-
neb lapse iseloom. Véidetakse,
et karakter on seitsmendaks
eluaastaks 90 % ulatuses valja
kujunenud. Koolile jaab (mui-
dugi koos kodu ja uUmbritseva
keskkonnaga) lapse iseloomu
kujundamine 10% ulatuses ja
umberkasvatamise rédm.

Neile lastele, kes kasvavad
kodus, on minu arvates vaja
organiseerida 4— 5-aastaselt koo-
liskdimist 1—2 korda néadalas &
kaks-kolm tundi. Kool peaks
selleks ajaks vbimaldama huvi-
tavat tegevust: suurtest Kklotsi-
dest losside konstrueerimine,
laulmine ja tantsimine koos tu-
levaste klassikaaslastega ning
veel sada muud tegevust, mis
arendaksid suhtlemist, koostdéd,
teistega arvestamist, vdimaldak-
sid rollimange ning Opetaksid
last vaatama nii, et ta ka naeks,
ja kuulama nii, et ta kuu-
leks. Siis tekib ka soov kooli
tulla ja koolis olla. Vanemad
vBiksid samal ajal kuulata ars-
ti, psuUhholoogi, kasitdé68petaja,
kehalise kasvatuse Opetaja jt.
vestlust asjadest, mida v8iks ja
peaks lapse arendamiseks kodus
tegema. Veelgi parem, kui saaks
sellesisulise  6petusliku kursuse
teha paari-kolme talvekuu véal-
tel, sest meie tanaste laste va-
nemad on ju O6ppinud ndukogu-

de koolis, kus sel teemal (ini-
mesedpetuses) on vaakum véaga
suur.

Algkool.

Ideaalis néaeksin valikuvdima-
lust erinevate koolide vahel.
Kui vanemad soovivad lapse
enam emotsionaalset arengut,
valivad Steiner-taupi kooli. Kui
aga soovivad lapsest loovalt
motlevat, iseseisvalt tegutsevat
ja koostdovdimelist suhtle ;at,
valivad aktiivéppega kooli, 'Mri
aga voorad nimed ja meil jar-
giproovimata meetodid ara im-
mutavad, valivad praeguse koo-
litdbi. Praktikas realiseeruks
see juhul, kui taastataks 20— 30.

lapselised kulakoolid, kus koo-
litee pikkus ei oleks ule kolme
kilomeetri. Algkooli pikkuseks

pakun 6 aastat.

P&hikool.

Ka siin peab 0Oppetdd lahtu-
ma Uhest printsiibist — see
peab olema haarav. Mangulised
algkooli elemendid peavad ule
kasvama iseseisvaks uurimistéoks

klassis, raamatukogus, laboratoo-
riumides, valmistumine pdhja-
likeks testideks, mille tahtaeg

on pikaajaliselt ette maaratud,

tooks, mida abistavad kom-
puutrid jne. Need mdtted ei ole
fantastika vallast, vaid hakka-
vad nii madneski koolis juba
juurduma.

Muutuma peaksid ka kooli 18-
epetamise  tingimused. Seniste

hinnete asemel tuleks sisse viia
punktide susteem. Teisiti deldes:
oleks vaja kehtestada hariduse
standard, et «rahuldav» voi
«mitterahuldav» ei saaks takis-
tuseks tugevama kulje véalja-
arendamisel.

Neid, kellel tdesti puudub hu-

vi vOi motivatsioon O&ppida, ei
peaks 16. eluaastani koolis kinni
hoidma. Kahju, raida nad selle

ajaga teistele Opilastele suuda-
vad teha, ei korva «tema péaast-

mist». Selliste Opilaste  jaoks
peaksid olema kutsekoolid, kus
saaks Oppida ametit, mis ei
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nBua Uheksaklassilist haridust.

Keskkool, kutsekool, gimnaa-
sium, seminar, kolledz.

Ko6ik need peaksid olema. Kui
palju ja missugused, seda dik-
teerib juba elu ise, meie majan-
dusliku arengu kiirus ja suund.

Kdérgkoolid jaagu targemate
meeste selgitada.

Kull aga veel huvikoolidest.
Spordi-, muusika-, kunsti- ja
teised huvikoolid ja -ringid vdik-

sid kull parema puudusel te-
gutseda kooli ruumides, kuid
«jame ots» peaks siiski jaama

oma ala spetsialistide ja entu-
siastide katte.

Kokkuvdtteks. Kodu, kool, hu-
vikool peaksid todtama késikaes,
teadma kes, mida ja kiidas teeb,
et isiksuse areng oleks pideyv,
Uhes suunas ja Uhise eesmaérgi
nimel.

Mis on tagatiseks, et sellised
muutused vdiksid lahiaastatel
toimuda? Meie maakonnas on
koole, kus on kasutusel erine-
vad Oppemeetodid ja esialgse
hinnangute jargi edukalt. Nen-
de baasil ja ning maakonna-
valitsuse initsiatiivil on loomisel
keskus, kus hakatakse andma
Opetust Opetajaile, kes tahavad
uutmoodi tédtada. Abiks neile
on plaanis véalja anda ka me-
toodilisi juhendeid koos &ppe-
vahenditega. See koik peaks
algama veel enne uue Oppeaas-
ta algust.

Lépuks tahaksin targutada
kolleeg H. .Pdldoja Uhe  minu
arvates vaaratuse umber. Ta
tervitab «Uldhariduskoolide pd-
himaaruse projekti», kus on
deldud: «Uldhariduskooli ees-
margiks on vdimaluste loomine
haritud, kolbelise ja vaba isiku
kujundamiseks» (H. Pdldoja s6-
rendus) ja ka hiljem kasutab
sdna «isik» (... Harjumaal...
tuleks moelda kdlbelise isiku
kujundamise tingimustele ...).
Kullap méotles kolleeg ikka isik-
sust, kuigi nimetatud dokumen-
dis oli tdesti trakitud  <i-ik».
Isikuks olemiseks ei ole vaja
koolis kaia. Idanaabrite kauge-
mates paikkondades pidavat
praegugi veel valja antama isi-
kutunnistusi ja -téendeid. Nai-
tad tdéendi ette ja igauks saab
aru, et oled persoon, juriidiline
isik, mitte krokodill. ENE utleb,
et isiksus on teatud arengu-

tasemel inimene, keda iseloo-
mustab minateadvus, kaitumise
ja tegevuse pdhijoone suhteli-

ne pusivus tédnu kujunenud va-
jaduste ja vaartuste susteemile,
suutlikkus reguleerida iseennast
ja oma suhteid sotsiaalse kesk-
konnaga. Kiullap meie Eestimaa
vajab ikka just selliseid inime-
si, isiksusi.
ENN SIIM,
Koiga 9-kl. kooli direktor



