2017. aasta eesti keele 3. klassi tasemetoost

Tiina Mlrsepp
eesti keele peaspetsialist

1. Eesti keele tasemetoo eesmark

Alus: Haridus- ja teadusministri maarus nr 54 § 2; vastu vbetud 15.12.2015.
Tasemetodde labiviimise eesmark on hinnata riiklike dppekavade Ulldpadevuste,
valdkonnapadevuste, labivate teemade ja  Opitulemuste  omandatust
(edaspidi 6ppekava eesmadrgid ja Opitulemused) selleks, et:

1) anda Opilasele, vanemale, koolile, kooli pidajale ja riigile voimalikult objektiivset
ja vorreldavat tagasisidet Oppimise ja Opetamise tulemuslikkusest ning sellest,
milline on kooli panus oOpilaste edasijoudmisse;

2) selgitada, kuidas Oppe tulemuslikkus ning kooli panus Opilaste edasijoudmisse
on ajas muutunud;

3) anda riigile informatsiooni hariduspoliitiliste otsuste tegemiseks;

4) toetada riikliku Oppekava rakendamist ning suunata tasemetdd sisu ja vormi

kaudu Oppeprotsessi.

2. Tasemetoo korraldus

Tasemet6d viidi labi paberil. Tasemetddd tegid valimisse kuuluvad eesti
Oppekeelega koolide 3. klassi Opilased. Tasemetdd valimisse kuulus 1972 Opilast
93 koolist. Tasemet66 sooritas 1931 dpilast (974 poissi ja 957 tudrukut), 41 oOpilast

puudus.

3. Tasemetoodga kontrollitavad 6pitulemused

Tasemetdd koosnes seitsmest Ulesandest. Tasemetddga kontrolliti Opilaste
funktsionaalset kuulamisoskust (llesanne 1); funktsionaalset kirjutamisoskust
(Ulesanded 3, 4); funktsionaalset lugemisoskust (lilesanded 2, 5, 6, 7) ning
Uldoskusi: iseseisvat t6dd tekstiga ning olulise teabe leidmist, eristamist ja

kasutamist.

4. Tasemet606 parandamine



Paberil labi viidud tasemetdid kontrollisid ja parandasid kooli direktori poolt
madratud Opetajad. Eesti keele tasemetdd parandamine pohines votmel. Votme

alusel hindamine voimaldab muuta koolide tulemused vorreldavaks.
5. Tasemetoo tulemused

Tasemetdd tulemuste anallilis pohineb valimil. Valimisse kuulus 1931 Opilast.
Poisse oli 50,4% ja tldrukuid 49.6%. Valim sisaldas kdigi maakondade koolide
opilasi.

Tasemetdd keskmine tulemus oli 2017. aastal 79,7 % (2016 - 85%, 2015 -
83,3%; 2014 - 81,5%).

Maakondadest olid kdige edukamad Voru maakonna Opilased, kelle tasemetdd
lahendamise keskmine tulemus oli 83,2%. Madalaim oli Ida-Viru maakonna

dpilaste tulemus 72,9%. Uldjoontes said k&igi maakondade Bpilased tasemetdd

lahendamisega hasti hakkama.
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Tulemus

Joonis 1. Tulemuste jaotus

Tabel 1. Tulemused maakonniti

Opilaste | keskm. . ) st.
hulk (%) | keskm. % min | mediaan | max hilve
Harju 696 | 36.0 | 41.7 | 81.7 | 10 43 51 | 7.0
maakond
Hilu 29 15 | 40.1 | 78.6 | 29 41 51 | 5.9
maakond
Ida-Viru
93 4.8 37.2 72.9 13 39 51 8.7
maakond
Jogeva 56 2.9 | 41.2 80.9 | 22 43 51 6.6
maakond




Jarva 68 35 | 386 | 75.8 | 14 40 50 | 7.0
maakond
Laane-
Viru 133 6.9 | 39,8 80.2 | 21 41 50 6.2
maakond
Ladne 52 27 | 392 | 7658 | 25 40 50 | 6.1
maakond
POlva 23 12 | 396 | 77.7 | 18 42 49 | 8.7
maakond
Parnu 153 79 | 385 | 754 | 13 40 50 | 8.2
maakond
Rapla 72 3.7 | 405 | 79.4 | 18 42 51 | 7.3
maakond
Saare 71 3.7 | 41.6 81.5 21 43 51 6.1
maakond
Tartu 263 13.6 | 42.0 82.4 22 43 51 6.2
maakond
Valga
e 40 2.1 | 40.8 80.0 | 27 42 50 6.2
Viljandi 111 57 | 374 | 733 | 16 39 50 | 7.5
maakond
voru 71 3.7 | 4255 | 832 | 25 43 51 | 5.9
maakond
Kokku 1931 100 | 40.7 79.7 | 10 42 51 7.1

Tasemet6o sooritamise keskmine tulemus oli poistel 76,8% (2016 - 83,0%; 2015
- 80,8%); tudrukutel 82,7% (2016 - 87,1%; 2015 - 86,1%). Tasemetdd

sooritamise minimaalne tulemus oli poistel 10 punkti, tidrukutel 11 punkti ja

maksimaalne tulemus 51 punkti.

Tabel 2. Tulemused soo jargi

Opi keskm )
Opilaste (%) | keskm min | mediaan | max ft
hulk % halve
Poisid 974 50.4 39.2 76.8 10 40 51 7.5
Tldrukud 957 49.6 42.2 82.7 11 44 51 6.4
Kokku 1931 100.0 40.7 79.7 10 42 51 7.1
Tabel 3. Tulemuste jaotus soo jargi
. . Poisid . Tldrukud Kokku Kokku
Poisid (%) Tldrukud (%) (%)
0% 0 0 0 0 0 0
1-19% 1 0 0 0 1 0




20-49% 50 5 25 3 75 4
50-74% 340 35 187 20 527 27
75-100% 583 60 745 78 1328 69
Kokku 974 100 957 100 1931 100
Tabel 4. Edukuse ja kvaliteedi naitajad maakonniti
Opilaste . edukus kvaliteet
hulk edukus kvaliteet (%) (%)
Harju 696 671 547 96.4 78.6
maakond
Hilu 29 29 19 100.0 65.5
maakond
Ida-Viru 93 82 51 88.2 54.8
maakond
Jogeva 56 55 41 98.2 73.2
maakond
Jarva 68 65 43 95.6 63.2
maakond
Laane-Viru 133 131 96 98.5 72.2
maakond
Laane
maakond 52 51 35 98.1 67.3
Polva 23 20 15 87.0 65.2
maakond
Parnu
maakond 153 138 96 90.2 62.7
Rapla 72 68 50 94.4 69.4
maakond
Saare
maakond 71 70 54 98.6 76.1
Tartu 263 261 209 99.2 79.5
maakond
Valga
maakond 40 40 29 100.0 72.5
Viljandi 111 104 63 93.7 56.8
maakond
\/Oru
maakond 71 70 57 98.6 80.3
Kokku 1931 1855 1405 96.1 72.8
Tabel 5. Edukuse ja kvaliteedi naitajad soo jargi
Opilaste ] edukus . o
hulk edukus kvaliteet (%) kvaliteet(%)
Poisid 974 923 627 94.8 64.4
Tudrukud 957 932 778 97.4 81.3




Kokku 1931 1855 1405 96.1 72.8
6. Tasemetdo tulemused ulesannete lI6ikes
Tasemetddga kontrolliti  Opilaste funktsionaalset kuulamis-, lugemis- ja

kirjutamisoskust. Tasemetdd keskne teema oli metsloomade elu, s.t enamik

Ulesandeid oli selle valdkonnaga seotud. Tasemetdos oli

seitse Ulesannet.

Tasemetdd punktijaotus on selgitatud korraldusjuhendis ja tasemetd6 votmes.

Tabel 6. Lahendatus ilesannete loikes

. keskm poiste tiidrukute
min | keskm max . .
% sooritus (%) | sooritus (%)
Ulesanne 1 0 6.96 87.06 8 84.95 89.21
Ulesanne 2 0 4.25 84.99 5 82.29 87.74
Ulesanne 3 0 8.16 81.65 10 77.58 85.78
Ulesanne 4A| O 5.32 88.68 6 85.71 91.71
Ulesanne 4B 0 3.78 63.06 6 58.10 68.11
Ulesanne 5 0 3.69 61.42 6 59.87 62.99
Ulesanne 6 0 4.66 77.62 6 75.09 80.20
Ulesanne 7 0 3.62 90.43 4 88.59 92.29

Esimene Ulesanne oli kuulamistilesanne (8 punkti), mis pohines metsloomade elu

kasitleval tekstil. Opilased pidid kuulama kaks korda teksti ja kirjutama kuuldu

pdhjal lause alguses olevasse liinka dige sdna (orav, ronk v3i karu). Ulesandes oli

kaheksa linka. Ulesande lahendamisega said 6Opilased héasti hakkama, selle

keskmine lahendusprotsent oli 87,6. Poiste ja tudrukute tulemused olid vastavalt

84,9% ja 89,2%. Kdige raskem oli Opilastele kolmas vaide, digeid vastuseid oli

54,2%. Alla keskmise tulemuse jai ka seitsmes véide. Ulejdédnud vastuste tulemus

oli 90% piires.

Tabel 7. Esimese Ullesande lahendatus

min | keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus (%) sooritus (%)
vl| 0.0 0.97 96.94 1.0 95.48 98.43
v2 | 0.0 0.93 93.47 1.0 91.99 94.98
v3| 0.0 0.54 54.17 1.0 50.41 57.99
v4 | 0.0 0.96 96.48 1.0 95.28 97.70




v5| 0.0 0.92 91.71 1.0 90.55 92.89

ve | 0.0 0.89 88.71 1.0 87.17 90.28
v7 | 0.0 0.85 84.52 1.0 81.01 88.09
v8 | 0.0 0.90 90.47 1.0 87.68 93.31

Teise Ulesandega (5 punkti) kontrolliti, kuidas Opilased oskavad Oigesti kasutada
verbivorme. Ulesanne koosnes viiest liingaga lausest. Sulgudes olev tegusdna tuli
kirjutada liinka sobivas vormis. Ulesande lahendamise keskmine tulemus oli 85%,
seejuures poistel 82,3% ja tudrukutel 87,8%. Madalaim Uksikklisimuste tulemus
oli 75,2% ning kdrgeim 94,1%.

Tabel 8. Teise Ulesande lahendatus

min | keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus (%) sooritus (%)
v9 0.0 0.77 77.24 1.0 75.98 78.53
vi0| 0.0 0.91 91.30 1.0 88.71 93.94
vil| 0.0 0.87 87.05 1.0 84.75 89.39
vi2| 0.0 0.94 94.15 1.0 92.15 96.19
vi3| 0.0 0.75 75.22 1.0 69.87 80.67

Kolmas tilesanne oli kutse kirjutamine. Ulesande eest oli vbimalik saada 10 punkti.
Opilased pidid etteantud metsapeo kutse pdhjal kirjutama uutele tingimustele
vastava kutse. Muuta oli vaja adressaati, nadalapaeva, kuupdeva, kellaaega ning
kutse kirjutajat. Hinnati Ulesande taitmist, alusteksti kasutamise oskust ja
oigekirja. Iga Uksikklsimusele antud sisuliselt ja keeleliselt dige vastuse eest sai
opilane 1,5 punkti ning lisaks muu alusteksti vigadeta Umberkirjutamise eest 1
punkti. Ulesande lahendamise keskmine protsent oli 81,7, poistel 77,6% ija
tudrukutel 85,8%. Poiste tulemused olid erinevate kusimuste osas tldrukute
tulemustest 5-14% kehvemad. Kdige suurem erinevus oli alusteksti vigadeta

Umberkirjutamises: keskmine 66,2% (poistel 59,1 ja tudrukutel 73,5%).

Tabel 9. Kolmanda Ulesande lahendatus

min | keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus(%) sooritus (%)
vid | 0.0 1.34 89.66 1.5 85.93 93.45
vi5| 0.0 1.24 82.81 1.5 79.84 85.82
vie | 0.0 1.27 84.86 1.5 81.69 88.09




vi7 | 0.0 1.31 87.09 1.5 84.80 89.41

vig8| 0.0 1.25 83.10 1.5 79.26 87.01
vio| 0.0 1.09 72.64 1.5 66.29 79.10
v20| 0.0 0.66 66.24 1.0 59.09 73.51

Neljas Ulesanne jagunes kaheks osaks. A-osaga (6 punkti) kontrolliti tekstist
arusaamist ja kisimustele vastamist. Opilased pidid lugema teksti (katkendit
naidendist) ja vastama kuuele valikvastustega klsimusele (kolmene valik).
Ulesande B-osas (6 punkti) oli kolm kiisimust, millele vastamiseks pidi dpilane
kirjutama 1-2 lauset. Iga kiisimuse eest oli vdimalik saada 2 punkti. Ulesande
keskmine tulemus 75,9%, poistel 71,9% ja tudrukutel 79,9%. A-osa
(valikvastustega klisimused) keskmine tulemus oli kdrgem 88,7% (poistel 85,7%
ja tudrukutel 91,7) ning B-osa (avatud vastus) tulemus 63,1% (poistel 58,1% ja
tidrukutel 68,1%).

Kdige raskemaks osutus A-osa kolme valikvastusega klisimus, kus taheti teada,
kas etteantud tekst on luuletus, nadidend voi jutuke. Kuigi naidendile viitasid
dialoogid ning remargid, oli Oigeid vastuseid vaid 60,2% (poistel 50,1% ja
tidrukutel 70,6%). Teiste valikvastustega klsimuste keskmised tulemused jaid
90-97% vahele. B-osa klsimuste (Opilase kirjutatud vastused) tulemuse

keskmised jaid aga 58-64% vahele.

Tabel 10. Neljanda ulesande lahendatus

min | keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus (%) | sooritus (%)
v21 | 0.0 0.96 96.32 1.0 94.87 97.81
v22 | 0.0 0.96 95.55 1.0 94.05 97.07
v23 | 0.0 0.92 92.13 1.0 89.63 94.67
V24 | 0.0 0.90 90.42 1.0 89.22 91.64
v25 | 0.0 0.97 97.41 1.0 96.41 98.43
v26 | 0.0 0.60 60.28 1.0 50.10 70.64
v27 | 0.0 1.17 58.58 2.0 53.90 63.35
v28 | 0.0 1.32 66.09 2.0 61.09 71.19
v29 | 0.0 1.29 64.51 2.0 59.32 69.80

Viiendas llesandes (6 punkti), oli vaja tutvuda busside sdiduplaaniga, lugeda teksti

ning taita lingad. Ulesanne oli I16imitud matemaatikaga. Ulesandes oli kuus linka.
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Opilastel oli vaja busside s&iduplaani ja teksti pdhjal otsustada, millisest peatusest
mingi metsloom sditu alustas, millal loomad peopaika joudsid voi kui kaua kellegi
bussisdit kestis. Ulesande keskmine lahendusprotsent oli 61,4 (poistel 53,2% ja
tidrukutel 50,8%). Kdige raskem oli Opilastel otsustada (arvutada), millisest
peatusest millisesse jouab buss 50 minutiga — 0digeid lahendusi vaid 52%,
kusjuures poiste tulemused oli paremad (54,3%) kui tudrukutel (50,7%).
Ulejdénud kiisimustes olid tiidrukute tulemused 1-7% vdrra kdrgemad kui poistel.
Kokkuvottes saadi llesande lahendamisega hakkama, kuigi see osutus tasemet6o

kdige raskemaks ulesandeks.

Tabel 11. Viienda Ulesande lahendatus

min | keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus (%) | sooritus (%)
v30 0.0 0.59 59.19 1.0 58.73 59.67
v31 0.0 0.65 64.79 1.0 61.29 68.34
v32 0.0 0.59 59.04 1.0 56.78 61.34
v33 0.0 0.70 70.38 1.0 69.51 71.26
v34 0.0 0.63 63.13 1.0 59.75 66.56
v35 0.0 0.52 51.99 1.0 53.18 50.78

Kuuenda Ulesandega (6 punkti) kontrolliti loetud teksti mdistmist, metsloomade
liikumisteekonna ning objekti asukoha markimist plaanil. Ulesanne oli I18imitud
loodusdpetusega. Opilased pidid ilmakaarte skeemi abil tdhistama plaanil vastava
tingmargiga kaks asukohta ning markima  joontega metsloomade
liikumisteekonna. Ulesande lahendamise keskmine tulemus oli 77,6%, poistel
75,1%, tldrukutel 80,2%. Loetu pohjal teekonna markimine plaanil andis
korgemaid tulemusi (keskmine 82,8%) kui asukoha tahistamine (keskmine
67,3%).

Tabel 12. Kuuenda Ulesande lahendatus

min keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus (%) | sooritus (%)
v36 0.0 0.87 87.05 1.0 85.32 88.82
v37 0.0 0.86 86.48 1.0 84.09 88.92
v38 0.0 0.82 81.51 1.0 78.34 84.74
v39 0.0 0.76 76.13 1.0 72.48 79.83




v40 0.0
v41l 0.0

0.72
0.62

72.29 1.0
62.25 1.0

69.51
60.78

75.13
63.74

Seitsmendas Ulesandes (4 punkti) pidi lugema teksti ning markima linka Oige
pikkusega suluta kaashaaliku. Ulesandes oli kaheksa liinka ning iga &igesti
margitud vastus andis 0,5 punkti. Ulesande keskmine lahendusprotsent oli 90,4,

poistel 88,6%, tiidrukutel 93,3%. Uksikkiisimuste keskmine lahendusprotsent jéi

85,7-ja 97,1 vahele.

Tabel 13. Seitsmenda llesande lahendatus

min keskm keskm max poiste tiidrukute
(%) sooritus (%) | sooritus (%)
v42 0.0 0.45 89.12 0.5 86.55 91.75
v43 0.0 0.43 85.71 0.5 82.85 88.61
v44 0.0 0.49 97.15 0.5 96.51 97.81
v45 0.0 0.47 93.37 0.5 92.20 94.57
v46 0.0 0.47 93.58 0.5 92.81 94.36
v47 0.0 0.45 89.12 0.5 87.17 91.12
v48 0.0 0.43 86.43 0.5 83.57 89.34
v49 0.0 0.44 88.92 0.5 87.06 90.80
Kokkuvotteks

2017. aastal said 3. klassi Opilased eesti keele tasemetdd lahendamisega hasti
hakkama. Tasemetdo oli Opilastele joukohane, keskmine tulemus oli 79,7%. Poiste
ja tidrukute tasemetdo sooritamise tulemuste erinevus oli 5,9% (2016. aastal 4,1,
2015. aastal 5,3%). Maakonniti olid tasemetdd sooritamise tulemuste erinevus
10,3% (2016. aastal 8,7%, 2015. aastal 10,6%).

Opilased peavad saama Spetajalt tasemetdd kohta sisulise tagasiside. Tasemetdo
tulemused naditasid, et Oppekava Opitulemustega ndutud oskused on Opilastel
omandatud. Esimeses kooliastmes on vajalik ainekesksesse tasemetddsse 16imida
teisi 8ppeaineid. Opetajate tagasisides margiti heast kiiljest &dra seda, et lilesanded
olid omavahel temaatiliselt seotud ning llesannetes oli Idimingut matemaatika ja

loodusopetusega.

hasti hakkama.

Korraldusjuhend ja voti olid modistetavad ning hasti kasutatavad. Tasemetdo

Tasemett6d parandamisega said Opetajad (ldjoontes
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parandamises markimist vaarivaid probleeme ei esinenud, kuid tekkis kisimus
suure ja vaikese algustdahe kasutamise punktide arvestamisel. Tagasiside
tasemetddle oli enamasti positiivhe ja toetav. Tasemetdd oli Opetajate arvates
Opilastele joukohane. T606 Ulesehitus oli traditsiooniline. Kuid leiti ka, et humoorikat
lugemisteksti oli dpetajal raske ette lugeda, lugemistlilesandeid oli liiga palju ning
keeleOpetuse osa oleks vOinud tasemetdds suurem olla. Samas tookasud olid

selged ning lastele arusaadavad.

Kdige keerulisemaks osutus viies Ulesanne, kus oli vaja lugeda teksti, uurida
busside sdiduplaani ning tdita lingad. Vaideti, et lapsed pole harjunud sedasorti

Ulesandeid lahendama ega sdidugraafikut jalgima.

Ettepanekuid tehti 0,5 punkti kasutamise osas kuulamislilesannete hindamisel
algustahe markimisel, kuid samas leiti, et 0,5 punkti voiks hindamisel (ldse mitte

kasutada.

Tasemetdd sooritamiseks ette ndahtud aega peeti Uldiselt piisavaks. Kuid leiti, et

klassis oli ka neid lapsi, kes vajaksid rohkem aega.

Loppkokkuvodtteks sobib (ihe tagasiside andnud Opetaja mote — tasemetdd oli hasti

[6imitud, kust Opetaja sai teada Opilase tugevad ja ndorgad kiiljed.
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