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KIRJUTAMISOSA HINDAMISJUHEND

Kirjutamisosa hindavad kaks teineteisest sdltumatut hindajat.

Hindamisjuhendi osa on skaala (vt |k 4), mille alusel hinnatakse nelja aspekti: sisu,
Oigekeelsust/digekirja, stiili/sdnastust ja vormi/llesehitust.

Iga hinnatava aspekti eest antud punktid (skaalal 0—5) margitakse hindamisprotokolli.

Hinnatavate aspektide osatahtsus I0pptulemuses on erinev (sisu 25 punkti, digekeelsus 20
punkti, stiil/sdnastus 10 punkti, vorm/llesehitus 5 punkti).

Kui kahe hindaja tulemuste erinevus on suurem kui 30%, hinnatakse kirjandit kolmandat korda.
Lopptulemuseks kujuneb kahe ldhema tulemuse keskmine.

Eesti keele riigieksami hindamine on anonldimne.

Eksamitddle vigu ei margita.

Sisu hindamine

1.

Hindamisel arvestatakse Ullesandele vastavust: kirjand on argumenteeriv ja sidus umbes 400-
sOnaline kirjakeelne tekst, milles eksaminand on lilesandest Ilahtudes pistitanud
probleemi(d), esitanud poolt- ja vastuvaiteid, pdhjendanud neid ning illustreerinud sobivate
ndidetega. Naited peavad vastama lilesandepustituses toodud valdkonnale/valdkondadele. Neile
vOib eksaminand soovi korral lisada naite/nditeid enda valitud valdkonnast.

Opilane vdib késitluse toena kasutada alustekste (tsitaadid, lugemisosa tekstid), neid
refereerida voi tsiteerida, kuid kui kirjandis on kasutatud tksnes alusteksti(de) motteid voi kui
alustekst(id) on (ulatuslikult) tmber kirjutatud, siis langetatakse sisu tulemust.

Kogu kirjand hinnatakse 0 punktiga, kui see ei pohine eksamililesandel v6i on Iihem kui 250
sOna. Erandkorras vdib 250 sdnast Iihemat kirjandit hinnata siis, kui see pdhineb kirjutamisosa
Ulesandel, on arutlev ja sidus ning moodustab terviku.

Oigekeelsuse hindamine

1.

Oigekeelsusvigadeks loetakse ortograafiavead (tdheortograafia, algustaheortograafia, kokku- ja
lahkukirjutamine, lGhendamine, kirjavahemargistus jne) ja vormimoodustusvead (v.a
OigekeelsussGnaraamatus toodud argikeelsed vormid).

Koik vead on taisvead.

Hindaja margib digekeelsusvead eraldi lehtedele protokollide kaupa. Markmete lehele
tuleb kirjutada eksamit66 kood ja selle t66 hindamisel arvestatud digekeelsusvead.

Kirjandis arvestatakse Uheks veaks

1) Uhes sdnas esinevad eri tllpi digekeelsusvead;

2) samas sOnas v0i morfoloogilises vormis korduvad vead;

3) sama lausetarindi puhul korduvalt dra jaetud vdi Ulearune kirjavahemark vdi kahepoolne
vahemark (jutumargid, sulud);

4) korvallause, lauseliihendi, kiilu, sh Utte ja hGiiundi, jarellisandi ja -tdiendi ning lisanditaoliste
maaruste puhul korduvalt ara jaetud koma(d) v&i mottekriips(ud).



Naiteks loetakse Uiheks veaks

1) eksimused veaohtlikus sdnatliiibis sama vormi moodustamisel, nt astmevahelduslike ik-
liiteliste sdnade sama kaandevormi moodustamise vead (nt osastava vormid *mdistliku,
*tuleviku); vead kontsert-tlilpi voorsOnade kaanamisel ning pesa- ja kdne-tllpi sOnade
osastavavormide moodustamisel (nt *kontsertile, *asfaltile; austas *pere, kuulas *kéne);

2) eksimused likkus-liitelistes sdnades k&dndevormist soltumata (nt omastav *avalikuse,
nimetav *tegelikus);

3) si-vorm mitmuse osastavas (nt *tublisi, *kiilasi, *vendasi) muuttllbist sdltumata;
4) sama lausetllbi puhul korduvalt &ra jaetud 10pumark;
5) samas tarindis voi lauselimbruses koma(de) puudumine, nt

poimlauses sarnases Umbruses (kuhu-/kus-/kust-kohakdrvallaused;

taiendkorvallaused sdltumata siduvast asesdnast ja selle kdandevormist (nt mis-, mille-,
mida-, millega-; kes-, kellele-, kellest-vormiga algavad tédiendkdrvallaused));

6) koik poolitusvead.

5. Erinevateks vigadeks loetakse sidesdnaga nagu tarindite komastamise vead eri lauselimbrustes,

nt jareltdiendilises lauses, kus nagu on kasutusel tdhenduses ‘naiteks’; kodrvallause alguses;
vordlustarindis.

6. Veaks ei loeta punkti pealkirja 10pus. (NB! Mittetsitaadilise pealkirja jutumarkidesse panek on

7.

interpunktsiooniviga.)

Osis toodud argikeelsete vormide kasutust (nt keegi <kellegisse, kellegis, kellegist jne>;
miski <millegisse, millegis, millegist jne>; niri <-da, -dat>; moru <-da, -dat>;
Julgema <julenud, juletakse, juletud>; liles <iilesse> jne arvestatakse stiili hindamisel, mitte
Oigekeelsuse hindamisel.

8. Iimselge hooletusviga (nt néuab *enale, *tédnapaeva, *minglil ajahetkel vms) jdetakse hindamisel

arvestamata. Kui hooletusveal ja Oigekeelsusveal on raske vahet teha, loetakse see
Oigekeelsusveaks (nt *keskond vms).

9. Ebakorrektseid tahekujusid ei arvestata veana, kui tegemist on kaekirja siisteemse eriparaga.
Stiili hindamine

1.
2.

4.

Stiili hinnatakse tGldmulje pdhjal, vigade arvu arvestamata.

Stiili hinnatakse, lahtudes konkreetsest eksamitoost. Arvestatakse, et autori taotlused
mdojutavad stiili. Stiili hindamisel arvestatakse eelkbige sOnastuse ladusust ja tdpsust ning
sOnavara rikkust.

Stiilieksimustena ei ké&sitata sdnu, mis on OSis margitud vadhem soovitatavaks, nt
{igapdevaselt} > iga pdev,; usaldus {panga suhtes} > panga vastu; {kaardistab} > selgitab
védlja;, {erinevaid ameteid} > mitut ametit; {arenguid} > sundmusi; {kaasaegne} >
tdnapdevane, moodne; {valmistab ette} > koostab, teeb.

Osis toodud argikeelsete vormidega liialdamist kasitatakse stiilieksimustena.

Vormi hindamine

1.
2.

3.
4,

Kui kirjand on pealkirjastamata, langetatakse vormi tulemust tihe punkti vorra.

Liigendusviga ei arvestata, kui uut motet on alustatud uuelt realt taandeta (IGigud on
vormistatud plokkidena).

Kéekirja tottu ebaselgeid kohti voib hindaja tdlgendada veana.

Ebakorrektselt vormistatud teksti puhul (nt tekst on soditud, 16ike pole vdimalik eristada jms)
vOib vormi tulemust langetada Ghe punkti vorra.

Vaegkirjutaja luhikirjandi hindamine

1.

g W

Vaegkirjutaja kirjandi sisu, stiili ning vormi hinnatakse uldistel alustel.
Vaegkirjutaja digekeelsust hinnatakse diferentseeritult.
Oigekeelsusvigadeks loetakse vaid diisgraafiast tulenematuid vigu.
Veaks ei loeta eksimusi haalikute jarjekorra ja pikkuse markimisel.

Vaegkirjutaja kirjandi hindamisel kirjutatakse hindamisprotokolli markus , Dlsgraafia, hinnatud
diferentseeritult".  Riigieksamitunnistusele = margitakse eksami tulemus tdiendavate
kommentaarideta.



Kirjandi hindamisskaala

OIGE-

PUNKTID SISU KEELSUS STIIL VORM
e  Tekst pohineb eksamililesandel. Tekstis on Teksti sGnastus on Tekst on ulesehituselt sisulis-vormiline tervik.
e  Tekst on arutlev kirjand. kuni selge, ladus, tépne ja Teksti liigendamine Idikudeks on loogiline ja
5 . Probleemikasitlus on pdhjalik. 2 viga. isikuparane. tapne.
e  Tekst on Uldistusjouline. Sonavara on rikkalik. Tekst on sidus.
e Anallls ja argumentatsioon on vaga hea.
e Argumente toetavad naited on asjakohased.
e  Tekst pohineb eksamillesandel. Tekstis on Teksti sGnastus on selge Tekst on Ulesehituselt tervik.
e Tekst on arutlev kirjand. 3-4 viga. ja ladus. Teksti liigendamine I6ikudeks on Uldiselt
4 e  Probleemikasitlus on pdhjalik. Sdnavara on loogiline.
e Analluls ja argumentatsioon on hea. mitmekdlgne. Tekst on sidus.
e Argumente toetavad naited on asjakohased.
e  Tekst pohineb eksamililesandel. Tekstis on Teksti sGnastus on Tekst on ulesehituselt tervik.
e  Tekst on arutlev kirjand. 5-6 viga. Uldiselt ladus, kuid Teksti liigendamisel 16ikudeks esineb vigu (nt
3 e  Probleemikasitlus on piisav. kohati teksti 16ikude proportsioonid ei ole alati
e Anallls ja argumentatsioon on piisav, kuid vaiteid ei ole alati Uhekillgne/konarlik. pohjendatud jms).
pohjendatud. SoOnavara on piisav. Tekst on (ldiselt sidus.
e Argumente toetavad ndited on valdavalt asjakohased.
e  Tekst pohineb eksamitlilesandel, kuid esineb lksikuid Tekstis on Teksti sGnastus on Teksti Ulesehituses on puudujadke (nt alguse
korvalekaldeid. 7-8 viga. konarlik, kuid venitatus, valja arendamata vdi liiga pikk
e Tekst on arutlev kirjand, kuid sellel on kohati arusaadav. I6petus, mitmekordne algus vdi Idpetus jms).
jutustava/kirjeldava kirjandi tunnuseid. Sdnavara on Uhektlgne. Teksti liigendamisel 16ikudeks esineb vigu (nt
2 e  Probleemikasitlus on pealiskaudne / tekst on Gldsdnaline. teksti 16ikude proportsioonid ei ole
e Anallls on pinnaline ja argumentatsioon vdaheveenev, esineb pohjendatud jms).
Uksikuid faktivigu. Tekst ei ole kohati sidus.
¢ Argumente toetavaid naiteid on vahe / osa naditeid ei ole
asjakohased / tsitaatide, refereeringute ja/voi ndidetega on
lilaldatud.
e  Tekst pohineb eksamililesandel lldjoontes. Tekstis on Teksti sGnastus on Teksti tlesehitus on ebaloogiline (nt teksti
e  Tekst on valdavalt jutustav/kirjeldav kirjand. 9-10 algeline ning kohati algus ja lopetus on késitletava probleemiga
e  Probleemikasitlus on linklik. viga. raskesti moistetav. norgalt seotud, teksti moni osa ei taida sellele
1 e  Anallis on puudulik, jutustamine domineerib analiilsi ja Sonavara on piiratud. pandud Ulesandeid jms).
argumentatsiooni (le, esineb kisitavusi ja faktivigu. Teksti liigendamisel 16ikudeks esineb vigu (nt
o Naited ei ole kasitletava probleemiga piisavalt seotud / naited teksti 16ikude proportsioonid ei ole
puuduvad. pohjendatud jms).
Suurem osa tekstist ei ole sidus.
o  Tekst vastab eksamililesandele osaliselt, st suurem osa Tekstis on Tekst on algeline ja Tekst ei ole llesehituselt tervik (nt teksti moni
0 mottearendusest ei pdhine Ulesandel. 11 voi raskesti moistetav. osa (sissejuhatus, arendus, 18petus) puudub).
enam Stiil ei sobi kasitletava Teksti liigendus on ebaloogiline.
viga. probleemiga. Tekst ei ole sidus.




