4 ® «EDASI»

Kuradi tatikas! * Tainapea!
* Kus rihm on? Ma su kuradi
koera rapin labi nii et eluaeg
maletad! * Loll nagu saabas.
4 Nii loll, et siga ka ei naksi.
* No on alles tiip maamuna
peale loodud! * Mis sa koper-
dad? * Sa vahi, kuidas teised
teevad, aga sina oled Uks iga-
vene képard. * Kao siit mine-
ma! * Jata mu hing rahule!
* Vastik laps!

Ka niisuguseid lauseid Kkir-
jutavad lapsed vastuseks ku-
simusele, kuidas isa vdi ema
teda kiidavad vdi laidavad.
Need véljendavad kasvatamise
pahupoolt. Loomulikult tuleb
sOltuvalt vanema uldisest ko-
nekultuurist ette ka pehme-
maid, aga ka veelgi hullemaid
valjendeid. Need peegeldavad
isade-emade suhtumist oma
lastesse, on laste tegevuse hin-
nangud.

Sdnaga vbib korda saata pal-
ju. Uinutada, dresseerida, kas-
vatada. Isegi tappa. Ja juba
ainuidksi  toodud véljendite
pbhjal ei ole liig vaita, et pal-
judes kodudes kaib laste hin-
geelu végistamine ja nimelt
kasvatamise nime all.

Lapse olemasolu paneb olu-
korda, kus ollakse sunnitud
mingil viisil kasvatamisega te-
gelema. Uhed kasvatavad tead-
likult, teised muuseas; kasvata-
da vdib nii eeskuju kui Uks-
koéiksusega. Enamikule naib asi
olevat ulilihtne: laps toimis
pahasti, sai puuduliku hinde,
hakkas vastu, siis riidle, s6i-
ma ja karju. Hoopis harva kaa-
lutakse, millises vahekorras
peaksid olema lapse isiksuse
kujundamisel keeld, kiitus ja
laitus. Kas see ikka on kasva-
tamine, kui pisiponni maail-
maavastamist suunavad «&ra

Idhul», «ara kolistal», «ara
Idugal», «ara tuutaly, «vitsa
saad!» «kus rihm on?», —

ARA! Kui laps ajab kogema-
ta piima Umber, siis on ta k&-
pard, maarib ara kaed, on ta
paha, teeb jalad ja riided po-
riseks, saab vitsa. Sellist suu-
namistegevust peab nii monigi
loomulikuks. Oma kasvatuslaa-
di Ule ei vaevuta métlema mu-
gavusest, hoopis hdlpsam on
drillida, alistada, allutada.
Mille poolest erineb protsess,
mida kdrgelennuliselt sotsia-
liseerimisprotsessiks  nimeta-
takse, kutsika dresseerimisest?
Vanemad peavad oma last
kasvatama uldtunnustatud
normidest lahtuvalt, Paljude-
le on see ka enesestmdistetav,
oma lastele antakse kaasa pa-
rim. Selliseid vanemaid ise-
loomustab kasvatamise tahe
ja omaenda kaitumise pidev
analuts. Analuusiv ja loomin-
guline lahenemine viib oma-
korda sellele, et ka lastel ku-
juneb Umbritseva elu nahtus-
te suhtes samasugune hoiak.
Sellistel lastel on kindlad po6-
himétted ja -arusaamad, nad
on kriitilised ja enesekriitili-

sed, nende kaitumine ei ole
kohandatud.
Valjakutsuvus ja  johkrus,

akkarritus ja husteeria, sa-
dism, perverssed néahtused,
riskikartus, vastumeelsus op-
pimise ja t66 suhtes on paljus-
ki vanemate endi kaitumise ja

ebadigete hinnangute otsene
tulemus.
Ohtralt laidetakse, noomi-

takse, halvustatakse, keelatak-
se ja rbhutatakse tehtud vigu,
olles miskiparast veendunud,
et puuduste valjatoomine ise-
enesest paneb lapse paremini
kaituma. Neljanda klassi poiss
kirjutab: «Mind ei kiidetagi.
Kui ma midagi teen, on see ik-
ka pahasti tehtud. Ma ei oska
midagi. Ma olen pudrupea. Kui
kahe saan, karjub ema, et saad
tappa. Isa utleb ainult, et mina
olin ka koolis loll, las poiss
elab,»

Ema ja isa on harilikult ra-
hul, kui laps taidab kuulekalt
kéik ndudmised, kaitub nii
nagu ette Kirjutatud: ei topi
igale poole oma nina, teeb
hommikuti voodi Ules, ei tuu-
ta igasuguste kusimustega,
kulnealused on alati puhtad
jne. Kui kaitumine vastab va-
nema ootustele', ka siis ei val-
landu harilikult  tunnustusi-
kiitusi, tavatseb aga lapsel pi-
sutki rikkuda normi piire, kui
negatiivsed hinnangud, manit-
sused ja hoiatused kohe lahti
péésevad. Pisipoisid ja -tudru-
kud saavad kuulda diendamist
ja karmi kisa juba oma liigse
uudishimu ja aktiivsuse péa-
rast.

Saavutusi on ikka olnud
kombeks tunnustada. Kui laps
suudab olla kasvdéi ménda ae-
ga nagu «juba paris suur,
siis on see tema parim tule-
mus. Miks ei taha me seda
tunnustada? Rahulolematust
valjendatakse sageli karju-
des. Haalt tbsta on mugav ja
seda tehakse isegi igaks ju-
huks, profuilaktika mdttes. Va-
nemale tundub, et diendav-
-kaskiv-karjuv kasvatusstiil
on kdige mdjusam ja teiseks
saab ta lapse kaudu maanda-
da isiklikke pingeid ning pa-
handusi. Kasvatusefekt néaib
vanemale seda tugevam, mida
vagevam oli aike. Mida van-

gemad valjendid, seda suurem
on illusioon lapse kaitumise
paranemisest. Markamata jaab
aga trots, mida halvustavate
véljenditega kulvati.

Igale vanemale tundub tema
kasvatus see kdige Oigem ja
pbikpaine hoiak ei lubagi
laskuda eneseanaludsini.

Vaarkasvatust vbivad poh-
justada ka vanemate auahned
plaanid. Valus on vaadata
kooliuusikuid, kes tulevad koo-
li emale ja isale hindeid tee-
nima. Neis on maha surutud
loomulik aktiivsus ja idane-
mas vastumeelsus. Oppimise
suhtes, nad ori drillitud ran-
getesse raamidesse ja neil
puudub omaalgatus.

Kui isadele-emadele 0elda,
et Uksnes karistamise ja kar-
jumisega vdib lapse hinge
poérdumatult kahjustada, ku-
sivad mitmed neist *siiralt:
«Noh aga mis ma niisuguse
tuhajuhaniga teen, kui ta on
mind ara tuudanud ja vélja
vihastanud?» Ega lapsega ole-
gi vaja midagi teha. Teha on
tarvis vanemal endal. Korri-
geerida iseennast. Vdéidakse ju
vabandada, et eestoodud val-
jendid lahevad lendu enamasti
tahtmatult, meeleolude mdgjul.
Kuid nende sagedus naitab
ometi, et ei olda teadlikud pide-
vate negatiivsete hinnangute
kahjulikust mdjust lapse isik-
suse  kujunemisele.  Teisalt
viitab see sellele, et vanemad
on laisad oma kaitumist ana-
lhisima ja korrigeerima.

Parast pedagoogikaloengut
kusitakse tihti, mida teha, kui
laps kipub hulkuma, kaitub pi-
devalt halvasti, raevutseb ja
toorutseb. Uks on sel puhul
selge: kui ollakse juba seal-
maal, kus lapse ja vanema
vahel on tekkinud rasked vas-
tuolud, siis valmis retseptiga
tulemusi ei saavuta. Lapse
kéitumise paranemise alge
peitub vanema kaitumise
muutmises, senise  kasvatus-
stiili  Umberkorralduses.  Nii
paradoksaalne kui see ka ei
nai, kuid rdéhutatud leebus
just tekitabki konflikti. Kai-
tumise muutmine ei tdhenda

kurja asendamist heaga vdi
vastupidi. Oleks vaar arvata,
et eesmargile viib Uksnes kar-
mus vdi headus. Vanemal tu-
leks jouda selgusele iseendas,
s.t. saada teadlikuks oma ees-
kuju ja kasvatamise mdjust.
Igal isal ja emal on vaja en-
dale aru anda, kas tema kas-
vatuses on Uulekaalus juhus-
likkus, intuitiivsus, meeleolu-
mang vdi toetub see analUusi-
le, on pdhjendatud, plaanipa-
rane, st teadlik. Ennekdi-
ke aga tuleks loobuda oma au-
ahnetest plaanidest lapse suh-
tes, niisamuti ka sOprade-
tuttavate kasvatusretseptidest.
Aukohale tdusku arukus, la-
bimdeldus ja loomingulisus.

Esmane kujutlus iseendast
kujuneb vélja just vanemate
hinnangute, kurjustamiste ja
paituste, tasu ja karistuse, Kii-
tuse ja laituse vdi hoopiski
Ukskoiksuse pdhjal. Nende hin-
nangute varal dpib laps tund-
ma oma tugevust ja ndrkust
ja ka viimasest jagusaamise
teid. Vanemate hoiakust s6l-
tub, kas lapses kujuneb ene-
sevaartuse vOi vaartusetuse,
kaitsetuse vdi tdrjutuse tunne.
Oma hinnangutega saab veen-
da last tema vdimekuses ja
suutlikkuses vdi  siis need
omadused temas sootuks ha-
vitada. Ebabige hinnanguga
vOib lapse vaimselt koguni
invaliidistada. Tal on oma
edaspidises tegevuses (Gppimi-
ses) koduseid seisukohti vaga
raske nii iseenda kui Umbrit-
seva suhtes Umber hinnata, ja
see loob pingeseisu. Juba lii-
ga sageli kohtame koolis
frustratsiooni all kannatavaid
lapsi. Inimesele on omane
puadd sailitada kujunenud pil-
ti oma minast. Kui seda tuleb
hakata valjaspool koduseinu
umber hindama, vbib see pdh-
justada psuuhilisi kahjustusi.

Lapse isiksuse kujunemisse
jatab jalje koduse elu stiil,
kéaitumine, kasvatatus vdi kas-
vatamatus on tema isa ja ema
kasvatus v6i kasvatamatus,
sest hinnangud Umbritsevale
kujundatakse enamasti kodus.

15. november 1985

Lapse tegevus ja kaitumine
kannab seega alati ja kdikjal
vanemate kaitumise ja suhtu-
mislaadi pitserit. Juba neljan-
dat kuud puuduvad koolivor-
mil nodbid, kodused té6d on
tegemata, pole tddvahendeid,,
Opikud on méaardunud, puudu-
mistdendit peab klassijuhataja
lausa valja pressima, Opilas-
péevikust ei leia lapsevanema
allkirju kolme néadala, kuu,
isegi poole aasta (!) jooksul.
Hilinemised. See kdik raagib
Ukskoiksest suhtumisest lapse
toosse, s.t. Oppimisse. Mone
arvates piisab, kui tddtada
lapsevanemana «veerand Kko-
haga». See loob pinnase 06pi-
huvi languseks. Kui &pilane
satub kaasdpilase pilke alla
selleparast, et taidab korrali-
kult oma Oopilaspaevikut, siis

on jarelikult kuskil lapseva-
nem, kellele paevik tahen-
dab vaid tUutut kohustust

aeg-ajalt allkirju anda.

Laste hinnangud koolile ja
Opetajatele peegeldavad Upris
tépselt isa-ema kodustes arut-
eludes véaljadeldut. Nn. posit-

siooniga, haritud vanemate
lapsed, kes arvustavad oma
Opetaja ebakompetentsust,

véljendavad tegelikult oma
vanemate pretensioonikust ja
«pedagoogikatarkust». Seda-
sama valjendab Opilane, kes
kusib: «Milleks on mulle vaja
neid a-, b-, c-sid ja murde?
Ega ma hakka 1/2 vdi 1/4-kku
traktori mutrite ja poltidega
liitman.

Sageli imestatakse, kust vo-
tavad lapsed arvamuse, et asja
vaartuse maarab hind ja de-
fitsiitsus ning kaasopilaste
vaartuse see, kas tal on valis-
maiseid asjakesi v6i mitte.

Miks' on osa lapsi tarbijali-
ku eluhoiakuga? Vdime taas
konstateerida: kuidas vane-
mad ees, ndnda lapsed jarel.’
Kui vanemad nii vaga tahavad
rahuldada oma lapse defitsiidi-
soovi, siis andku nad las-
tele koos asjadega ka dige
arusaam, Opetagu hindama
kaaslasi mitte asjade, vaid
inimomaduste pdhjal.

Ikka ja jalle tulevad paljud
lastevanemate koosolekule
koolilt ndudma, mitte koolile
andma. Tarbijalikult, defit-
siiti jahtivalt, nagu igapaeva-
elus harjunud ollakse. Klassi-
juhataja palvele keerata péa-
rast koosolekut sisse uued lam-
bid vdi teha muud abistavat,
reageerib nii mdnigi papake
kibekiire kadumisega ukse ta-
ha. Ei maksa siis imestada, kui
selliste vanemate lastega te-
kivad raskused sovhoosipdllul
vdi muus Uhiskonnakasulikus
to0s.

Kui tahame, et lapsed 6igus-
taksid meie ootusi, vaadakem

kdigepealt, millised me oleme
eeskujuna.
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