6. KLASSI AJALOO TASEMETOO ANALUUS

Andres Aua

Tasemetoo eesmark
2008.a. 6. klassi ajaloo Uleriigilise tasemetdd eesmargiks oli Il kooliastme dpilaste ajaloo dpitulemuste saavutatuse
hindamine. Eesmérgiks seati kontrollida:
e oskust kasutada aja mdistega seonduvaid sénu ja fraase;
muinas- ja vanaaja thiskonna tldise arengu tundmist;
oskust tuua ajajarkude iseloomustamiseks naiteid;
vanaaja kultuuriparandi tahtsuse maistmist inimkonna ajaloos;
oskust esitada naiteid erinevatest kultuurivaldkondadest;
mdistmist, et ajaloosindmustel ja —nahtustel on pdhjused ja tagajarjed;
lintsamate seoste loomise oskust kirjeldades ja iseloomustades mdnd siindmust voi nahtust;
oskust to6tada lihtsamate allikatega ja kasutada ajalookaarti.

Tasemeto0 llesehitus ja korraldus
Tasemetdo oli koostatud kahes variandis — A- ja B- variandis, mille ilesandetlbid olid sarnased.

Korraldus

Vastavalt koolidele edastatud ,Ajaloo 6. klassi Uleriigilise tasemet6o labiviimise ja hindamise juhendile” oli kehtestatud
to0 labiviimise kord jargmiselt:

Opetaja tutvub tasemetédga ning labiviimise ja hindamise juhendiga iiks tund enne tasemet6é
algust.

T66 kestab 45 minutit. Selle aja hulka ei arvestata Gpetajapoolset juhendamist. Opetaja jagab
t66d laudadele vahetunni ajal.

Opetaja loob klassis rahuliku ja turvalise t666hkkonna. Kui t66 on alanud, ei tohi dpilasi

enam suunata.

Opetaja juhendamisel téidetakse ildandmed dpilase ja kooli kohta.

Uhiselt tutvutakse tasemetééga. Koige viimane (lesanne tasemetdé lehel on lisaiilesanne,
mille taitmine ei ole dpilasele kohustuslik. OPILANE TAIDAB LISAULESANDE PEALE
POHITOO LOPETAMIST. Lisaiilesande téitmata jétmise eest 6pilane punkte ei kaota.
Lisatilesande punkte ei arvestata ka tasemetdé punktide arvestamisel ja mérkimisel.
Hindeskaala aluseks on 60 tasemetéé maksimumpunkti (ilma lisalilesandeta).

Té6 kirjutamise ajal abimaterjale kasutada ei tohi.

T66 kirjutamise ajal ei tohi tldjuhul ruumist lahkuda.

To0 kirjutatakse sinise voi musta tindi- voi pastapliiatsiga.

Paranduste tegemisel ei tohi kasutada korrektorit. Vale vastus kriipsutatakse (ihe joonega l&abi
Jja bige vastus kirjutatakse loetavas kéekirjas uuesti. Soditud vastus loetakse valeks.

Kastid t66 paremas servas on téitmiseks AINULT OPETAJALE.

Palun réhutage Gpilastele, et enne vastama asumist tuleb KOGU KUSIMUS hoolikalt 1&bi
lugeda.

Tunni Ibpus korjatakse t66d &ra koigilt 6pilastelt korraga.



Tasemetoo Uldstatistika

Opilaste arv 1541
Soorituse edukus 1401 (90,91%)
Soorituse kvaliteet 838 (54,38%)
Tasemet66 punktide arv 60

Tasemetod minimaalne tulemus 1

Tasemet0d maksimaalne tulemus | 60

Keskmine tulemus punktides 41,08

Keskmine tulemus sooritatuse | 68,50
protsentides

Keskmine hinne 3,60

Tasemeto0 tulemuste analiiiis

Tasemetoo kvaliteedi analiiiis

T60 vastab pdhikooli ja glmnaasiumi riiklikule 6ppekavale, sh ainekava dpitulemustele. T60s on arvestatud |I
kooliastme Uldpadevuste ja dppekava labivate teemadega.

Tasemetoo tulemuste seos veerandihinnetega
Veerandihinnete keskmise (veergude pealkirjad) ning tasemetdd hinnete (ridade pealkirjad) sagedused

2 3 4 5 Kokku
1 2 2 0 5
2 10 98 21 2 131
3 9 269 231 38 547
4 1 93 331 196 621
5 0 0 60 148 208
Kokku 21 462 645 384 1512




Veerandihinnete ja tasemet6d hinnete seos protsentides

Veerandihinded

téohinne 2 3 4 5
1 20% 40% 40% 0%
2 8% 75% 16% 2%
3 2% 49% 42% %
4 0% 15% 53% 32%
5 0% 0% 29% 71%
80% 3
70% 7
60% ; 4
50% 7 a
34 %
30% %
20% - 75
N
10% -
5 2 d7
0% - bl
Tasemet6o hinded: 1 2 3 4

Veerandihinnete keskmised ja tasemett6 hinded

m2
@3
|4
@5




Tasemeto6o tulemuste seos dpilase sooga

Punktisummade keskmised

N N AUP |kesk- |UUP kesk- | st. min |min |media | maks | maks
(%) mine mine | halve (%) |an (%)
(%)
Poisid 751 48,7 139,63 [40,42 (41,21 |674 10,99 |1 1,7 |42 60 100,0
Tudrukud 790 51,3 (40,98 (41,72 |42,46 [695 |10,61 |7 11,7 |43 60 100,0
Kokku 1541 (1)00' 4054 |4108 |4162 685 |1081 (1 |17 |42 |60  [1000
Edukus ja kvaliteet
N edukus kvaliteet edukus (%) | kvaliteet (%)
Poisid 751 670 391 89,2 52,1
Tldrukud 790 731 447 92,5 56,6
Kokku 1541 1401 838 90,9 54,4
100 4 89,2 92,5
90 4
80 4
70 A
60 - 52,1 26,6
50 4
40 4
30 - B edukus (%)
20 - & kvaliteet (%)
10 4
0
Poisid Tiadrukud

Edukus ja kvaliteet soo jargi




Tasemetoo tulemuste seos terviktoos kooli 6ppekeelega

Punktisummade keskmised

N N AUP |kesk- |UUP kesk- | st. min [min | media | maks | maks
(%) mine mine |halve (%) |an (%)
(%)
eesti 1099 |71,3 |41,52 (42,15 |42,78 |70,3 |10,61 |10 |16,7 |44 60 100
vene 442 28,7 |37,41 138,43 |39,44 |64 10,86 |1 1,7 139 59 98,3
Kokku 1541 100 |40,54 |41,08 |4162 |68,5 |10,81 |1 1,7 142 60 100
Edukus ja kvaliteet
N edukus kvaliteet edukus (%) | kvaliteet(%)
eesti 1099 1005 651 91,4 59,2
vene 442 396 187 89,6 42,3
Kokku 1541 1401 838 90,9 54,4
Tasemet6o tulemuste seos dppekeelest erineva koduse keelega
Punktisummade keskmised
N N |AUP |kesk- |[UUP |kesk- |st.hélve | min min | media | maks |maks
(%) mine mine (%) |an (%)
(%)
eierine [1465 [951 (40,7 [41,27 41,82 68,8 [10,75 1 1,7 |43 60 100
erineb 76 49 (349 |37,54 |40,15 |62,6 |11,43 10 16,7 |38 59 98,3
Kokku 1541 100 |40,5 |41,08 |41,62 |68,5 |10,81 1 1,7 |42 60 100
Edukus ja kvaliteet
N edukus kvaliteet edukus (%) | kvaliteet(%)
ei erine 1465 1336 806 91,2 55
erineb 76 65 32 85,5 42 1
Kokku 1541 1401 838 90,9 54,4




Tasemeto6o tulemuste seos kooli asukohaga

Punktisummade keskmised

N N (%) |AUP |kesk- |UUP |[kesk- |st min |min |media | maks | maks
mine mine |halve (%) |an (%)
(%)
Maakonna-
keskus 154 104 [39,8 |4129 [428 |688 |93 14 23,3 |42 60 100
Suurlinn 758 |511 (391 (39,86 |406 [664 [10,53 |1 1,7 |41 60 100
Teenindus-
piirkonnata
koolid 136 9,2 472 48,57 |49,9 |81 8 26 43,3 |51 60 100
Valla- ja
vaikelinna-
koolid 434 1293 [39,8 |40,85 |42 68,1 [11,62 |10 16,7 |43 60 100
Kokku 1541 {100 [40,5 [41,08 |[416 |685 [10,81 |1 1,7 |42 60 100
Tulemused kooli asukoha jargi
Suurlinn _ 39,86

Valla- ja vaikelinna

oolid L &5
Maakonna keskus _ 41,29

Teeninduspiirkonnata
koolid

keskmine punktisumma

60




Tasemeto6o tulemuste seos maakonnaga

N N |AUP | keskmine | UUP | keskmine | St. min | min | mediaan | maks | maks
(%) (%) hélve (%) (%)

Harjumaa | 656 |42,6|40,6 | 41,41 422 169 106 |7 11,7142 60 100
Ida-
Virumaa |222 |14,4|37,5 | 38,91 40,3 | 64,8 10,4 |1 1,7 139 59 98,3
Jogeva-
maa 35 (23 |34 |38 42,1 63,3 11,8 |14 |23,3|42 57 95
Laane-
Virumaa |97 |6,3 |37,139,28 41,5 65,5 10,9 |16 |26,7 |42 57 95
Laane-
maa 22 |14 |32,6|38,68 44,8 | 64,5 13,8 |16 |26,7|40 58 96,7
Podlva-
maa 21 14 |45,3 |48,1 50,9 | 80,2 6,11 |37 [61,7|48 57 95
Parnu-
maa 158 [10,3|41,1 |42,75 444 (71,3 10,7 |10 |16,7 |44 60 100
Rapla-
maa 37 |24 |36,3|40,16 441 66,9 11,7 |14 23,343 59 98,3
Tartu-
maa 138 |9 40,6 | 42,46 44,4 70,8 11,3 |12 |20 |45 59 98,3
Valga-
maa 32 121 132,1136,16 40,2 (60,3 11,2 |14 |23,3|36 57 95
Viljandi-
maa 104 |6,7 |39,6 |41,54 43,5 (69,2 998 |12 (20 |43 60 100
Vorumaa |19 |1,2 |45,6 | 49,05 52,5181,8 711 136 [60 |50 59 98,3
Kokku 15411100 | 40,5 | 41,08 41,6 |68,5 10,8 |1 1,7 |42 60 100




Tulemused maakonniti
|
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Tasemetoo tulemuste seos kooli tlilibiga

Punktisummade keskmised

N N AUP |kesk- [UUP |kesk- |st. min |min |media [maks | maks
(%) mine mine | hélve (%) |an (%)

(%)
pdhikool 320 20,8 39,71 |40,97 |4223 |68,3 [11,48 |1 1,7 |42 60 100
gimnaasium [1162 |75,4 |40,52 41,13 |41,74 [68,6 |[10,63 |7 11,7 |42 60 100
algkool 59 38 [37,9 140,73 |4356 (67,9 [10,85 |16 |26,7 |42 58 96,7
Kokku 1541 100 |40,54 [41,08 [41,62 |685 10,81 |1 1,7 |42 60 100

Edukus ja kvaliteet

N edukus | kvaliteet |edukus |kvaliteet(%)
(%)
pohikool 320 | 281 171 87,8 53,4

gimnaasium | 1162 | 1068 | 635 91,9 54,6
algkool 59 |52 32 88,1 54,2
Kokku 1541 | 1401 838 90,9 54 4




Tasemet6o tulemuste seos parandusoppega
Punktisummade keskmised

N N AUP |kesk |UUP kesk |st. min |min |media [maks | maks
(%) mine mine |halve (%) |an (%)
(%)
ei 1463 |94,9 41,03 [41,58 42,12 69,3 [10,63 |1 1,7 143 60 100
jah 78 51 129,61 [31,86 [34,11 |53,1 (999 |10 |16,7 |34 50 83,3
Kokku 1541 100 [40,54 [41,08 |4162 |68,5 [10,81 |1 1,7 |42 60 100
Edukus ja kvaliteet
N edukus |kvaliteet |edukus |kvaliteet(
(%) %)
ei 1463 1349 823 92,2 56,3
jah 78 52 15 66,7 19,2
Kokku 1541 | 1401 838 90,9 54,4
Tasemet6o tulemuste seos individuaalse 6ppekavaga
Punktisummade keskmised
N N (%) |AUP |kesk |UUP |[kesk |st. min [min |media | maks | maks
mine mine | hélve (%) |an (%)
(%)
ei 1537 99,7 140,58 41,12 [4166 (685 [10,8 |1 1,7 142 60 100
jah 4 0,3 21,09 1285 [3591 |475 |465 |24 |40 |28 33 55
Kokku 1541 |100 40,54 141,08 |4162 [68,5 [10,81 |1 1,7 142 60 100
Edukus ja kvaliteet
N edukus |kvaliteet |edukus |kvaliteet(
(%) ")
ei 1537 1399 838 91 54,5
jah 4 2 0 50 0
Kokku 1541 | 1401 838 90,9 54,4
Tasemetoo tulemuste seos logopeedilise abiga
Punktisummade keskmised
N N (%) [AUP |kesk |UUP |kesk |st. min | min | media | maks | maks
mine mine |hélve (%) |an (%)
(%)
ei 1470 1954 (41,02 |4156 [421 69,3 [10,59 |1 1,7 143 60 100
jah 71 46 287 31,21 33,73 |52 10,62 |8 13,3 |32 50 83,3
Kokku 1541 [100 (40,54 |41,08 [41,62 68,5 [10,81 |1 1,7 |42 60 100




Edukus ja kvaliteet

N edukus |kvaliteet |edukus |kvaliteet(
(%) %)
el 1470 1352 824 92 56,1
jah 71 49 14 69 19,7
Kokku 1541 | 1401 838 90,9 54,4

Tasemetoo tulemuste seos td6 A- ja B- variandiga
Punktisummade keskmised

N N (%) |AUP  |kesk |UUP |kesk |st. min | min | media | maks | maks
mine mine |hélve (%) |an (%)
(%)
A 783 50,8 [40,13 40,88 |41,63 |68,1 [10,73 |8 13,3 |42 60 100
B 758 49,2 [40,52 41,3 [42,07 [68,8 [109 1 17 |44 60 100
Kokku 1541 1100 [40,54 |41,08 (4162 |685 10,81 |1 17 |42 60 100
Edukus ja kvaliteet
N edukus |kvaliteet |edukus |kvaliteet(
(%) ")
A 783 |[712 412 90,9 52,6
B 758 | 689 426 90,9 56,2
Kokku 1541 1401 838 90,9 54,4

100

Variantide edukus ja kvaliteet

90,9

90,9

@ edukus
@ kvaliteet




Tasemetoo tulemused iilesannetes varianditi

A- variandi parim tulemus sooritusprotsendiga 94,06 saadi Ulesandes 31 (6.1), ndrgim tulemus sooritusprotsendiga
35,38 ulesandes 66 (14).
B- variandi parim ja ndrgim tulemus saadi samades ulesannetes sooritusprotsentidega 87,27 ja 35,54.

A B A (sooritus %) B (sooritus %)

V1 2,75 2,71 68,86 67,84
v10 3,38 3,37 84,59 84,17
v15 1,3 1,28 64,83 64,18
v16 4,32 4,56 71,99 76,05
v23 3,65 3,54 72,95 70,71
v30 1,31 1,21 65,73 60,58
v31 1,88 1,75 94,06 87,27
v34 1,23 1,03 61,6 51,72
v35 3,35 4,23 55,81 70,49
v42 2,47 2,35 82,42 78,42
v46 1,49 1,21 74,46 60,32
v47 2,29 2,63 57,35 65,8

v52 2,6 1,91 86,5 63,8

v56 3,89 3,91 77,73 78,13
V62 3,43 4,03 57,22 67,17
V63 0,84 0,9 42,14 45,03
V66 0,71 0,71 35,38 35,54




100

Ulesannete sooritatus varianditi

90

80

70

60

50

40

30

20

10

vi vi0 vi5 v16 v23 V30 V31 V34 V35 w42 VA6 V47 V52 V56 VB2 V63 V66

Tasemet60 tulemused lilesannetes 6ppekeeleti

# A (sooritus%)
B B (sooritus%)

eesti vene eesti (sooritus %) | vene (sooritus %)

V1 2,76 2,67 68,99 66,8

v10 3,44 3,21 86,09 80,15
v15 1,35 1,15 67,4 57,35
v16 4,45 4,42 74,11 73,66
v23 3,57 3,64 71,43 72,9

v30 1,35 1,06 67,3 52,95
v31 1,79 1,87 89,67 93,33
v34 1,23 0,9 61,49 44,89
v35 3,9 3,48 65,06 57,99
v42 24 2,46 79,87 81,9

v46 1,43 1,15 71,6 57,35
v47 2,56 2,21 64,03 55,26
v52 2,32 2,1 77,47 70,07
v56 4,12 3,35 82,31 67,01
V62 3,94 3,2 65,65 53,32
V63 0,91 0,78 45,48 38,75
V66 0,66 0,82 33,14 41,25




Ulesannete sooritus Gppekeeleti

100

90

80 -

70
60

eesti(sooritus%)
50

B vene(sooritus%)

40
30
20

10

vl v10 v15 v16 v23 v30 v31 v34 v35 v42 v46 v47 v52 v56 v62 v63 v66

Tasemetoo tulemused lilesannetes sooti

poisid tudrukud
poisid |tiidrukud |(sooritus %) |(sooritus %)

v1 2,73 2,74 68,34 68,38
v10 3,42 3,33 85,59 83,24
v15 1,29 1,29 64,4 64,62
v16 4,44 443 74,07 73,9

v23 3,6 3,58 72,09 71,62
v30 1,2 1,32 60,15 66, 1

v31 1,82 1,81 90,95 90,51
v34 11 117 55,13 58,26
v35 3,6 3,96 59,92 65,99
v42 2,45 2,38 81,64 79,32
v46 1,3 1,4 64,95 69,94
v47 2,38 2,54 59,52 63,4

v52 2,23 2,29 74,36 76,3

v56 3,75 4,04 74,91 80,78
v62 3,51 3,93 58,57 65,46
v63 0,87 0,87 43,46 43,65
v66 0,75 0,67 37,58 33,44




100

Ulesannete sooritatus sooti

90 -
80 -
70
60 -
50 -
40
30 A
20 -

10 -

vl v10 v15 v16 v23 v30 v31 v34 v35 v42 v46 v47 v52 v56 v62 v63 v66

Tasemet6o tulemused lilesannete kaupa sooti ja oppekeeleti

poisid (sooritus%)

@ tudrukud (sooritus%)

1

eesti vene
Poisid 69,32 £ 3,04 (N = 533) 65,94 £ 5,08 (N = 218)
Tidrukud 68,67 £ 2,9 (N = 565) 67,63 £ 4,68 (N = 224)
10
ulesanne 2

eesti vene
Poisid 87,2+ 2,22 (N =533) 81,65 + 3,98 (N = 218)
Tldrukud 85,04 + 219 (N=565) |78,68 £4,1(N=224)
15
ulesanne 3

eesti vene
Poisid 67,2+ 2,79 (N = 532) 57,57 + 4,88 (N = 218)
Tidrukud 67,58 £ 2,67 (N=566) |57,14 £4,53 (N = 224)




16

ulesanne 4
eesti vene
Poisid 74,2 + 2,93 (N = 533) 73,73 £4,63 (N = 217)
Tudrukud 74,03 + 2,87 (N = 566) 73,59 + 4,38 (N = 224)
23
ulesanne 5.1
eesti vene
Poisid 72,38 + 2,29 (N = 533) 71,38 £ 3,28 (N = 218)
Tldrukud 70,53 + 2,26 (N = 566) 74,38 + 2,84 (N = 224)
30
ulesanne 5.2
eesti vene
Poisid 63,6 £ 3,01 (N =533) 51,62 + 4,98 (N = 216)
Tldrukud 70,8 + 2,77 (N = 565) 54,24 +4 4 (N =224)
3
ulesanne 6.1
eesti vene
Poisid 90,06 + 2,35 (N = 533) 93,12 + 3 (N = 218)
Tudrukud 89,31 + 2,18 (N = 566) 93,53 + 2,62 (N = 224)
34
ulesanne 6.2
eesti vene
Poisid 58,65 + 3,38 (N = 532) 46,56 £ 5,13 (N = 218)
Tudrukud 64,16 £ 3,12 (N = 565) 43,24 14,95 (N = 222)
35
ulesanne 7
eesti vene
Poisid 61,1+ 2,71 (N=533) 57,03 +4,85 (N = 218)
Tldrukud 68,79 £ 2,44 (N = 566) 58,93 + 4,24 (N = 224)




42

ulesanne 8.1
eesti vene
Poisid 81,33+213(N=532) [82,42+3,4(N=218)
Tldrukud 78,5+ 2,06 (N = 566) 81,4 £ 3,29 (N =224)
46
ulesanne 8.2
eesti vene
Poisid 69,3 + 3,01 (N =531) 54,36 + 5,11 (N = 218)
Tidrukud 73,76 £2,82 (N=566) |60,27 £4,96 (N = 224)
47
ulesanne 9
eesti vene
Poisid 61,35+£25(N=533) |55,05+4,03(N=218)
Tidrukud 66,55 £ 2,34 (N = 565) |55,47 £4,22 (N = 224)
52
ulesanne 10
eesti vene
Poisid 76,75+ 2,43 (N=532) |68,5+4,88(N=218)
Tidrukud 78,15+ 2,26 (N=566) |71,6 +4,3 (N =223)
56
ulesanne11
eesti vene
Poisid 78,84 + 2,08 (N=533) |65,32 + 3,65 (N =218)
Tidrukud 85,58 + 1,7 (N=566) |68,66 3,44 (N =224)
62
ulesanne 12
eesti vene
Poisid 61,93 £ 2,69 (N=531) [50,38 +4,91 (N =218)
Tidrukud 69,14 £ 2,62 (N=566) |56,18 +4,71 (N = 224)




63

ulesanne 13

eesti vene
Poisid 4539 +365(N=531) [38,76+5,7 (N=218)
Tldrukud 4558 + 3,54 (N =565) |38,74 +5,57 (N =222)
66
ulesanne 14

eesti vene
Poisid 36,37 + 3,13 (N=532) |40,55+5,6(N=217)
Tidrukud 30,09 £ 2,92 (N=565) |41,93+5,64 (N =223)




Tasemet66 parandamise ja hindamise analiiiis
Hindamine

Hinnet muutis 22 eksimust 15 kooli toddel: 6 todl vahendas hinnet, 14 t6dl tdstis.

Kahel t60l oli Opetajad loendanud kokku 41 punkti ja hinnanud hindamisjuhendit eirates hindega ,4”, tegelik
punktisumma oli 42, seega hinne ikkagi digustatud. Suurim vahe oli 5 vahemloetud punkti, mille t6ttu Gpilane sai hinde
,3 asemel ,2". Paaril dpetajal oli punktide kokkulugemine silmatorkavalt ebadnnestunud.

Punktide markimine

Toid analiilisides hakkas silma hulgaliselt dpetajaid, kes eirasid hindamisjuhendi markimissiisteemi. Uksikvastuste
mérkekastides kasutati vastamata tahistamiseks oma slsteemi, mis teinekord muutus Uhe td0 piires voi jaeti hoopis
mérkimata. Toid oli parandatud hariliku pliiatsiga. Suurim segadus oli ikkagi kisimusele vastamata jatmise ja valesti
vastamise eristamisega.

Omaette lugu oli venekeelsete todde B- variandiga, kus kaheosaliste Ulesannete 5, 6 ja 8 esimese osa hindepunkti
kastikeste esimesse poolde oli ekslikult triikitud kogu Ulesande eest saadavad punktid: 23- 7p; 31- 4p ja 42-5p. Ehkki
tehniline viga oli selgelt arusaadav, markisid mitmed Opetajad digete vastuste puhul tdiendavad punktid. Osa taoliselt
maérkinud dpetajad jattis siiski nn lisapunktid punktide summeerimisel arvestamata.

Hindamisjuhendi eiramiseks tuleb lugeda ka &pilastel korrektuurvérvi kasutamise lubamist (paris mitmes t6ds). Uhel
juhul oli koguni dpetaja ise oma hinnet korrektuurvarviga kohendanud.

Kdikidel tdddel ei olnud margitud veerandihindeid, mdnel juhul olid dpetaja pdhjendused juures. Kui dpilane on jaéanud
ilma veerandihindeta, siis tuleks see kuidagi markida, sest naiteks kahe hinde puhul pole vdimalik kindlaks teha,
millise veerandiga on tegemist.

Vastuste hindamisest

1. Ulesandes eirasid mitmed dpetajad péhjendamatult hindamisjuhendit ja andsid punkti ka siis, kui oli markimata eKr.
2. ja 3. Ulesandes hindamisega probleeme ei olnud, esines uksikuid eksimusi.
4. (lesanne (kaart): A- variandil ka Eufratit tahistav nr 3 Mesopotaamiat tahistava ala sees, mistéttu vastust 3.
Mesopotaamia tuleks lugeda digeks, mitmel puhul oli see valeks loetud;
B- variandil oli Egiptust tahistav nr 6 kaardil Gsna Niiluse j6e lahedal, ndnda oleks mdistlik olnud Gigeks lugeda ka
vastused 6. Niilus ja 4.Egiptus.
Ulesanded 5.2, 6.2, 8.2: erinevalt oli hinnatud mdistete seletusi, pildil oleva kirjeldusi ja isikute iseloomustusi.
Hindamisjuhendi jargi vdis hinnata pbhjalik 2p, Iihike 1p. Naiteid:

a) Herakles - ta on tugev mees ta tappis madu - Op;

b) Herakles - Kreeka kangelane, lapsena kégistas 2 madu - 2p;

c) Herakles - oli Kreeka kangelane - 1p;

d) agoraa - turuplats Ateenas — 2p;

e) agoraa - turuplats kus peeti koosolekuid - 1p.
Naites ¢ on selgelt eksitud punkti andmisel, sest seletus lihtsalt kordab kisimust (ul. 5).
7. Ulesande A- variandi hindamisjuhendis oli eksitus (oli Peloponnesose ps Balkani ps asemel). Osa Opetajaid kasutas
eksimust dpilasele punkti andmiseks. Oli toid, kus tegevusalana oli korilus digeks loetud
8. Ulesanne: pildil oleva aratundmise hindamisega probleeme ei olnud, nagu ka 9. Ulesande mdiste leidmise
hindamisel.
10. Ulesanne: A- variandi hindamisel oli Ullatavalt mitu dpetajat lugenud vastuse odavise valeks ning naiteks B-
variandi loendist 1. pélluharimine, 2. k&sit66, 3. karjakasvatus on viimane vastus valeks arvestatud.



11. Ulesande 1. vastus pidi sisaldama: mees, vaba, téiskasvanu, péliselanik. Osa Opetajad andis ka lihema loetelu
eest punkti, osa mitte.
12. Ulesande jutukese hindamine oli isna mitmekesine. Variandid:
1) mitu lauset, aga Usna sidumata - Uks Gpetaja andnud Uhe punkti, teine iga lause eest;
2) faktivigade eest vottis mdni dpetaja punkte maha, moni mitte;
3) punktide andmine anallitsijale tldse arusaamatu.
13. iilesande hindamisel oli tiiiipveaks valitud valdkonda mittekuuluva naite eest punkti andmine. Uhe kooli t58dest
kahes sai punkti kombinatsioon: valdkond kirjandus, naide piramiidid Egiptuses - 1p.
14. Ulesande vastuseid oli Usna erinevalt hinnatud:
e Trooja hobune - suur puuhobune mille sees palju sédureid - 1p;
tehti puuhobune mille sisse laks palju s6dureid tulid 66sel Vélja ja vallutasid linna &ra - Op;
Achilleuse kand - nérk koht Uhel ja samal dpetajal kord punkt, kord mitte;
Ainus koht kust teda sai haavata — Op;
haavatav koht — 1p;
Lakooniline kéne - liihike jutt - Op ja lihike kbne — 1p.

Pedagoogide hinnangute ja ettepanekute analiiiis

Opetaja kiisimustik
Kisimustiku taitis 64 dpetajat.

1. Arvamus tasemet66 vastavuse kohta kooliastme dppesisule: dppesisule taielikult vastavaks pidas t66d 48 dpetajat,
Oppesisule vastavaks, v.a 14. ulesanne, 3 vastanut. Arvamuse jattis avaldamata 6 petajat, kiisimus jai arusaamatuks
7 vastanule.

Opetajate arvamus tasemetdd vastavuse kohta kooliastme
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2. Arvamus tasemet6d vastavuse kohta kooliastme dpitulemustele: dpitulemustele tielikult vastavaks pidas téod 39
Opetajat, dpitulemustele vastavaks v.a 14 dlesanne ,1 vastanu. Arvamuse jattis avaldamata 10 Opetajat, kiisimus jai
arusaamatuks 14 vastanule.
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Taiendavalt markisid dpetajad, et t60 oli:

hasti koostatud; huvitav; ka dpilaste arvates huvitav; mitmekesine; joukohane; piisava raskusega; meeldis, et sai
valida, mida kirjeldada vdi iseloomustada; et t66 ndudis loogilist mdtlemist.

Teisalt oli arvamusi, et t60 oli liga mahukas ja &pilased jaid ajahatta, et oo oli liga raske (Uhe Opetaja arvates
valikeksami raskusega), et rasked just kirjeldavad ja seletavad Ulesanded, et liga palju terminoloogiat, liiga palju
lahtisi klisimusi. Méargiti, et pildillesannetes tekitasid segadust sfinksi taustal olevad puramiidid ning Zeusi kuju puhul
jai arusaamatuks, kas kirjeldada tuleb Zeusi v6i tema kuju. Kahe Opetaja arvates oli 4. llesande kaart esitatud trikis
raskesti loetav. Pandi tahele, et tlesannetes praktiliselt puudus Vana- Rooma ja Eesti ajaloo osa.

Kurdeti hindamisjuhendi ebatapsust, néiteks 12. Ulesande hindamine keeruline Uldsénalise hindamisjuhendi tattu.
Vastustest iimneb, et on dpetajaid, kes lahtiste kisimuste puhul on vétnud hindamisjuhendis toodud naiteid kui
ainuvdimalikke vastuseid ja dpilaste endi s6nastusi suhteliselt harva digeks loevad. Hindamisjuhendi ebamdistliku
tapsusega jargimisele viitab ka A- variandi 7. Ulesande hindamise ettekirjutuses olnud tehnilise eksituse tdeseks
pidamine, naiteks bigeks vastuseks lugesin ka Balkani ps ... ja kuna hindamisjuhendis oli Peloponnesose ps, lugesin
selle épilase t66s digeks. Opetajate arvamustes oli ka hinnanguid, mis pidasid hindamisjuhendit korrektseks.

Ulesannete sdnastuste e todjuhendite kohta avaldatud arvamustes nimetatakse iiheksal juhul, et 13. iilesanne oli
Opilasele raskesti mdistetav. Kahel juhul nimetatakse 1. Glesannet, et juhend ei ndudnud sajandi kirjutamist (kirjuta
jérgi ka sajand) ning polnud juhendit méarkimaks eKr. Kahel korral mainitakse ka 5. Ulesannet, kui lapsi segadusse
ajavat, pdhjusteks, et 2 mdistet jéi (ile ning, et Ulesande teises osas ei olnud ju tdpselt maératud, et vali tabelist.

Ettepanekud

Tehti ka ettepanekuid tulevasele tasemetddle:
kaardidlesanne vdiks olla varvitrikis;

tasemetdo tulekust voiks teatada 3. veerandi algul;
jutukese kirjutamiseks vdiks anda abistavaid mdisteid;
ulesanded voiksid olla konkreetsemad ja tapsemad;
t66 maht voiks olla vaiksem.



