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EETIEKA ULESANWE.
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Fetika lilesandeks on I) uurida kicimusi
kust on pdrit kG6lbline hkohustus? ¥illine on meie
elu widdrtus? Mis on hiiwe ja mis pahe? Mis on
Ul imaks hiiweks, 2) lahendada praktilise elu

. kisimusi, nogu: milles seisawad meie kohustused

enese, perckonna, ihiskonna ja riigi westu, milline
on kaswdtuse ideaal, naesie Oiguste kiisimus
Jne.

FETILINE APRIORISHM JA FMPIRISH.

Meie kOik tunneme eneses touget holbliselt
toimida - iteha head ja hoiduda halwast, mis awal-
dub eriti selles, et kolbliselt toimides meie
tunneme seesmisl rahu, isegi réomu, hkuna kélwatut
tehes tunneme siidametunnistuse piina., Tekkib
kisimus: hust on pdrit see seesmine téuge, side-
metunnistus? Filosoofidelt meie leiame sellele
kahesuguse wastuse. Uhed tuniud nime all aprio-
Fistid, ehk natiwistid wditawad et sidametunnistus
on slnnilt pdarit, on meile a priori ( ette}
antud. Selle woolu tchisamateks esitajateks on
Descartes (loe: Dekart), Spinosa, Leibniz, Kant,
Herbart ja Lotze. Pea argumerdid, mis nad oma wii-
te téestamiseks toowad, on I) iildsus: et kélbline
kohustus on kéigile inimestele igal ajal ja
igal ilma kaarel omane, 2) kdskiwus: et stidame-
tunnistus ei lase end petta, meelitada, suiguta-
da jne., waid kindlasti ja kdskiwalt wrddgib mei-
le, mis peame tegema.

Teine wool, nimega eetiline empirism, wiitab aga,
et kblblise kohustuse tunne on kogemusli-
8elt Uksiku inimese ja inimsoo arenemise kiigul
omandatud. See wool pdhjendab oma wiidet miime-
kesidusega kélblistes hinnangutes, mis tegel ikus
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elus ja kultuurajaloo ndhtawale tuleb. Nii ndi-
teks k61blisi kdske: ” sa ei pea tapma; sa €i
pea warastama ” on igal ajal isewiisi moistetud.
Siidame tunnistus on thiselu produkt, see on ik-
siku wolg Uhiskonnale ja oma aja waimule. Selle
woolu esindajateks on Locke (loe : Lokk), Darwin,
Ostwald, Nitzseche.

ELUWAARTUSE PROBLEEM. OPTIMISH J4
PESSIUISH.

Kdige suuremc tdhtsusega inimesele on elu-
wdidrtuse probleem: kas elu on hiiwe wdi pahe? Kas
elada maksab woéi ei?

" Selle probleemi lahendamisel leiame ka kaks
woolu: pessimism ja optimism.

Pessimistid - elueitajad wiitawad, et ilma
elu pole midagi wdért, tuhat kord parem oleks
mitte-olemine. Nii.India filosoofid ja Budda
usulised ndewad paradiisi nirwanas - mitteole-
mises. Schopenhauer, téendab, et elu juhib pime
tahe, mis ei tunne ei sihti ega piire, ega saa
seepirast iialgi rahuldatud. Niipea kui lks tahe
on rahuldatud, téuseb kohe kimme uut. ” Kui,ltleb
ta, ilmas oleks ka sada kord wihem pahesid, kuti
tdepoolest neid on, siis oleks tema olemasolust
juba kiillalt, et téestada wiidet, et meil ei tule
rocmustada oma olemasolu iile ilmas, tunda pettu-
must; et elu mitieolemine oleks eelistataw tema
olemisele et ta midagi on , mis ei peaks mitte

olema. Hartman, Sghopenhaueri mdtteosaline, Li-
sab sellele juurde et ei ole mingit kahtlust

et ilmas kurbust, hdda ja muret on mitu kord
enam kui réému. Seda téestab iga rahwa keel ja
kirjandus, Noppige wilja leksikonist s6nad, mis
wil jendawad réomu, onne ja wérrelge nendega, mis
wil jendawad kurbust ning hdda ja teie ndete
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et esimesi on mitukord wihem.

Nii pessimistide seisukohalt elu ei ole
midagi wddrt, elada ei maksa, surm, mitteolemine
on ainuke pddsetee sellelt murede maalt.

Selle wastu optimistid - elujaatajad, nagu
Leibniz ja Nitzsche wditawad, ei elu ongi see
suurim wara, mido inime nii ithaldab ja kéige
kirglisemalt kaitseb. ” Fose liikumist ema ihus
kuni rauga wiimse hinge toOmbuseni surma woodil
rdadgib koik elu tahtest ”. Elu ei kdigi opti-
mistide seisukohalt hindamise alla . Elu hukka-
moistmine elawa poolt jddb ainult teatawa elu-
liigi siimtoomiks. Et otsustada kisimust elu-
wddrtusest, peab seisma temast wdljaspool ja
tihtlasi teda nii hdsti.tundma, nagu tunneb teda
see, nagu tunnewad teda paljud, nagu tunnewad
teda kbik, kes on teda tunda saanud. Kergesti aru
saadaw, mispdrast see kiisimus meile otsustamata
on. :
Kui meie harutame eluliste ndhtuste wadar-
tust, siis oleme elu enese méju all, waatame
nende pddle elu optilise klaasi 1dbi: elu ise
sunnib meid ndhtusi hindama ja mddrab meie ld-
bi nende wddrtuse. Siit jdrgneb, et see loomu-
wastane moraal, mis elu eitab, pole muud midagi
kui elu hindamine, hkuid missuguse? Mis liiki
elu? Sellele olen juba wastanud: elu, mis ldhereb
langusele, on wananud, wdsind, surmale mddratud
( Nitzsche V. VIII 88z). A

Schopenhaueri ja Hartmanni argumente optimistid
ei tunnusta kaaluwateks. Hdda on ilmas roh-
kesti, seda ei saa eitada , kuid teda on tarwis
kontrastiks ja téukeks. Et hdda aga rohkem oleks,
kui réému, on kisitaw, sest sonade rohkus ei toen-—
da weel midagi, kuna oma hdda inimene armastab
sbnastada, lootes sellega teistes dratada kaas-
tundmist, rooému aga warjab, kartes tekkitada
kadedust.
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Kiisimus seisab selles ; kas inimene on waba
omis tahetes, wéi on.tema tahimised samuti tin-—
gitud mitmesugustest eel —.ja korwalndhiustest
nagu muugi ilmas. Kogu kosmoses, téendab teadus
walitseb kausaalsus, iga wdiiksemgi siindmus on
tdielikult poéhjustatud eelnewatega; kas sinnitab
inimese tahe siin erandi, woi allub ta samuti
péhjuslikhuse seadusele?

Wastusena piistitatud kisimusele leiame kaks
risti wastu kdiwat waadet: I) determinismi, mis
wiitab, et mingit wabadust ei ole, kOik on poh-
Justatud, ettemddratud ja 2). indeterminismi
mis waditabh, et meie tahe on waba, meie woime ise
otsustada, ise algatada, ega olene pdriselt ja
tdieliselt wilistest pohjustest.

Esimest waadet pooldasid wanad Greeklased
kes uskusid, et ilma lile walitseb Hoira - saatus
kellele alluwad isegi jumalad. Sama uskusid
. wanad Roomlased rddkides: fata volentem ducunt
'~ nolentem trahunt . (saatus hddsoowl iku juhib, tér-
kujat tassib).

- Ka Kristuse Opetuses kohtame determinisi-
list mbtet, nditeks wiljenduses et “ikski juuk-
se karw ei hkuku maoha ilma Jumala tahimisetia.”
Apostel Paulus, usuisad ¥. Luither ja Kalwin tait- “ "
sa eitasid tahte wabadust, kuna Jumal, ilmae 1oo0-
Ja kéikteadja ei jdta inimest maha, waid kogu
aeg hoolitseb tema ecest,

Uuema qja filosoofidest pooldawad determi- . .
nismi Spinoza, Leibniz, Herbarit, Paulsen ja Wundt.
Nemad toetuwad pddmiselt sellele, et inimene ei
sinnita ega saagl sinnitada enesest erandit
péhjuste reas, kui inimtahe waba oleks, siis walit-
seks ddrmine korratus, ilm kujutaks enesest
kaost, aga mitte kosmost.
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Indeterminismi pooldajaid leiame meie hui
minewikus nii ka olewihus. .

Greeklastest kaitses tahte wabadust Zpi-
kuur, kes wditas, et ilmas paratamatuse kérwal
on olemas ka.juhus ja selle kaudu wabadus.

Kristlastest pliudis Augustiinus kaitsta wa-
baduse métet ja kokkukélastada teda inimese
saatuse mddratusega.

Keskajast on pdrit iiks huwitaw indeterminis-
mi toestus, tuntud nime all Buridani ecesli nai-
de. Kujutame eite eeslit kahe iihesuguse ja
Uhewddrtuslise heina kuhja wahel. Kui niilid ees-
li teod oleksid tingitud tdieliselt wilistest
motiiwidest, siis seistes kohe samatugewa mo-
tiiwi wohel, oleks pidanud eesel nilga surema.
Tegelikult ei tule aga seda ette, eesel ldheb

ikka iihe kuhja juure ja sé6b kohu tdis.

Schoti filosof Rid tdestas tahtewabadust wabadus

se tundega, mis kogu aeg meile rddgib, et
woime teha nii wéi teisiti. Kui ulatada teisele
kaks iihesugust roha.ja kdskida witta kumba
tahate, siis isik ilma pikema kaalumiseta wotab
ikskoik kumba.

Wene prof. Lopatin péhjendas tahte wabadust
sellega, et tahtmus on loow, ta wiib ise algata
uut rida sindmusi, :

Nii leiame koks waadet, determinismi ja in-
determinismi kaugest minewikust meie pdewini
isekeskis woistlemas.

Koige uuemak ajal on pliitud sellest nii iile
saada, et kisimus asetatakse mitmele pinnale, me-
lafuisiliselt tunnusiatiakse. inimiche pohjuste
reas olema (determinism) psiiholoogiliselt on aga
meil tegemist tegudega, mis tohtmata ehk isegi
wastu tahimist teeme ja tegudega, mida saadab
teadwumine, et mina oma tohet teostan ja eeti-
liselt eriteleme tegusid mille eest meie wos-
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tust tunneme, ja kanname tegudest, mis meie

wastutada ei ole (piiratud indeterminism). Sel- -

lest seisukohast -wajadus ja wabadus qn ithenda—

tawad moisted. Wabadus on wdime enngsgt madrata

1léhtudes oma elu iddest. Tdiesti waba on ainult

too isik, kes toimib oma ideaali kohaselt, koos-

k6las oma isiku ideega, olenemata tundelistest < .
impulsidest.

JLIu4 HIWE__PROBLEEY.

Iga inimene piitiab saawutada hiwe ja wdlti-
da pahe, mdistes neid nii ehk teisiti, sealjuu-
res seab ta ikka méne hiwe léppsihiks, elu ees-
mirgiks. See wiimane olekski -ulim hiwe. Ilma ees-
mirgita inimene ei mdistae elada. Inimene armastab
elusihti enam kui elu, iitleb wene kirjanik Dosto-
ewski. Fuid milline hiliwe wddrib siis l1Opp-
sihina olla? Milline on iilim hiliwe? Selle kiisi-
muse peale leiame filosoofia ajaloos wiga mitme-
kesiseid wastuseid, milledega tutwunemisecle meie
niitid asumegi.

HEDONISH
Hedonism, nagu juba see séna (hedone - 1ébu)
nditab, 6petab, et elu iilimaks hiiwcks on l1dbu.
Hedonismi dpetuse algatajaks oli Greeklane
Arietipp Kirena linnast (435-360 a.Chr.N) tema - 2
ridkis, et k6ik mis toob lébu, on hea, mis sinni- :
tab norgu - pahe, muu kdik-on UkskOikne. Lobu on
seda wddrsem, mida tugewam, kehalidte ja waimlis-
te 16bude wahel pole wahet. Inimene peab piuidma . -
16bu, sest see on kooskdélas tema loamuga. :
Epikkur (341-270) jagab Aristippi métteid,
ent ta eelistab waimsed 16bud kehalistele.
Roomas hedoniemi motteid lewitasid Ovidius
ja Horatsius, Wiimane omas laulus - Carpe diem
(haara pdewa) kirjutab: séber joo elu karikast
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tdie séomuga, tdnane pdew on sinu, mis homme Ju-
leb, on teadmata. ; : A

Uuemal ajal hedonismi Gpetust lewitasid hool~
sasti prantsuse materjalistid. 8

Populaarsele elumdistmisele on hedonism wdga
weetlew oma lihtsa kdsuga: ” dGra muretse, dra métle
homse peale, waid wéta 1ébu , kus woimalik”.
Toeliselt aga 1&bu il ima hilwena e€i too enesega
teisi hiiwesid mitte kecasa nagu see peaks olema
waid walimata l16bude jdrele haaramine osutub just

igasuguste pahede allikaks mispdrast hedonism

Jjust filosoofide keskel wordlemisi wihe poolda--
Jaid on leidnud.

EUDEMONISY.
Judemonism (eudemonia tdéhendab onn, énnelisus)
tunnustab il imaks hiiweks Gnne Onnel isuse
tunde. ;

Selle Gpetuse algataja Greeklane Demoktit
nii wdljendab oma métet: onnelisus on kirgedest
segamata rahulduse tunne. ” See on Ul im huwe”.
Samuti 6petasid Sokrates, Aristoteles ja osalt
Epikuur, .

Heie ajal eudomonistline elumdistimine on wd-
ga lewinenud. Meie ikka soowime ks teisele
hddd 6nne, onn kaasa; parime iiksteiselt: kas olid
sa ka 6nnelik jne.

Fuid 6énne pistitamine ilimaks hiweks ei an-
na sageli neid tulemusi, mis oodetakse. On olemas
waga tabaw wdl jendus, mis hoiatab meid 6nne 1Opp—
sihiks seadmast nimelt deldakse, et énn olla kui
werju; kui sa piiied teda kdtte seada siis jook-
seb ta sinu eest dra, sarmud sa aga rahulikult
oma rada siis jookseb ta jdrele.

PERFEETSIONISH.
Perfektsionism (perfektus tdhendab: tdielik )




- X

opetab, et Ulim hiiwe seisab inimese isiku tdie-
nemiges. : :
Koige selgemini kohtome selle Opetuse Kris-
tuse moraalis. Seal con otsekohe deldud: » piitidke
tdielikud olla nii hui teie taecwane .isa tdielik
on,” ehk weel: ” olge tdielikud siis koik muu 1i-
sandub sellele.” Filosoofidgst on seda waadet tuli- = S
selt kaitsnud Rouseau (loelBussoo) ja Nitzsche.
Rousseou wditeb, et inimene peab pltdma kéige
pealt inimene ollae, mitte ametnik, ega kodanik,
enese lsiku tdiendamine on koige tdhtsam. « ’
Nitzsche wditab, et kogu elu piiiab end iile~
tada, Wille zur Macht - tahe tletada, - on elu
tuwneks. Loppsihiks on Ubermensch - ulinime.
Perfekieionismi méte on wiga lejalt lewinenud
eriti just Kristuse Opetuse kaudu.

UTILITARISH.

Utilitarism sonast utilis, mis tdhendadb ka-
sulik, woiteb et ilimaks hiweks on olla kasul ik
toimida jkka nii, et sellest kasu oleks enesele.
Inglise filosoof Bentem (I748-183%) kGige tiiti-
bilisem ja tulisem utilitarismi keitsja tdhendab:
? Loodus pani inimese kohe kirgema woimu clla:
16bu ja kannatus.” Kez arwab, et meie neile
el allu, ei taa mis ta rddgib. See wiide on kdega
katsutowalt i6eline nii, et ta ei wajagi téeste~
mist. Inimtoimingute. hinnengul meie peame ikka
kalkureerima, kes ned toowed l6bu wéi kannatust Poillond
ning hkumba rohkem., Kesulik on asi ehk tegu siis
i ta suurended 16bude hulka. Horcalse hinnangu
aluseks olgu suurem kasul ikkus Gnne toomisel
Aus arwesse tuleb wottae 1obuyde I)intensiiwsus, .
2) kestwus, 3) kindlus, 4) ldhedus 5) wiljekus,
%) puhtus, 7) eketensiiwsus ehk maht.

Tekkib kiisimus: millega geletede 1dbutunne
toimingutest teiste kasuksp Bentan wastab: “sellega
et tegutsedes teiste hddks meie muretseme ke omele
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16bu. ” Hinu Onnest” jouame hiilidsénale: suurema
hulge suurim o6nn., Enese ohwerdamine, mis midagi
tagaesi ei anna, on hukkambistetaw, kuritegu.
Dieetiks ké1lbab iksnes egoistlik tunne , desserdiks
- lisana kélbawad ka hédddahtl ikud tunded.

Bentan iitleb: ” Andke mulle. iniml iksd tunded
room, mure, lédu ja kannatus ja me loon kS1blise
ilma. Ha loon mitte iiksnes Oigluse, waid ka iile~
wuse, pairiotismi, inimarmastuse jao kdik kérgemad
woorused nende puhiudes ja tilewuses?,

Teine silmapaistew Opetlcne utfilitarist
#ill wiitab sauti, et ” teod on siis head, kui nad
on kasulikud, s.o. head, siis kui wiiwad Gnnele ju
pahaed, kui silinnitawad wastupidist onnele. FKuid
Hilli jdrele tegude hindamisel tuleb arwesse
witta mitte tksnes 16bude hkwantiteet, waid ka
kwalittet: ” parem olla mitte rahuldatud inimene
kui rchuldatud siga; mitie rehuldatud Sokrates,
kui rehuldatud narr.” Fdasi {illi jdirele hiiwe
kritceriumiks ei ole mitte iiksnes tegutseja suu-
rim énn, waid tildise Snne suurim hulk. Et woorust
soowitakse ka ilma dnneta, on Hilli arwates sele-
tataw sellega, et side wooruse jo &nne wahel on
Juhuslikult kodunud, nagu raha igatsctakse ilma
gihita. Aga millega seletada sisemine tung teis-
te Onnele kaasa aidata? ¥illi arwates sellega, et
inimestele on omane ihistunne, solidaarsus.
Orilitarism on eriti palju pooldejaid leidnud
Inglismaal., Fuid sellele moraali Opetusele wa~-
ieldakse ka dgedalt wasiu. Wastuwditena tuuakse
mitu argumenti,

Fsiteks juhitakse tidhelepanu sellele, et ikkagi
wdimata on tuletada sotsicalsed woorused ja ennast
salgaw tegewus egoismist, Kuulus ejaloola-
ne Karleil otse eitab inimese piiid wilti-
da kannatust. ” Inimsoo laimamine on see, kui
arwatekse, et inimest téukab kaengelastegudele
wiljawaated lébule siin wii teises ilmas; isegi
waene sodur, paelgatud selleks, et surra; omab ecre-
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se tunde. Mitte et monutseda waid et korde saata
iilewat, ndidata end Jumaelast loodud isikuna, kel~-
lele piiiab Gnnetu Adama poeg, Ndidake talle tee
selleks ja tokmim kdsitéoline muutub kangelaseks. -
766, ennast-selgamine, karnatius,  8urm need on
plitidmised, mis mdjuwad inimese sidamele,”

Teiseks kriipsutatakse alla, et k6lbline hal-
kulatsioon on ldbiwiimata, sest kurbus ja 1dbu
on wordlematud, eriilmega, mis tingitud 16bu woi
kurbuse objektist abstraktsed l1obu ju ei ole,
Ka tegelikult ei kasuta ju keegi ldbude ning _ £
kurbuste arwutust, waid toimetatekse ikka wajo- ' :
duse {drele.

Kolmandaks Milli wiide, et meie soowime Ul-
dist 6nne, kuna meie kuulume iildsusse on wigane
tuletus - fallcia a sensu composito @d sSensum
diwisum, sest siin arutatakse nii: minu ldbud+
sinu l6bud + tema 16bud on hiiwed minule + sinu-
le + temale.

EWOLUTSTOONILINE _HORAAL.

"Ewolutsioonilise moraali tuibilisemaks esin-
dajaks on Inglise Opetlane Spenser.

Spenser wiitab, et 6nn on kill Ulim siht sesi
ta saadab kdrgemad elu wormid, kuid ta pole mit-
te ldhem siht. Elu tuleb lugeda heaks woi halwaks
selle jirele kas ta annab wéi ei meelsale tunne-
te tilekaalu. Selles punktis Spenser utilitaris-
tidest lahku ei ldhe, kiill aga meetodi suhtes,

mil teel O6nnele jouda.

Spenseri arwates eetika otsekohene llesanne
seisab selles, et ndidata millised teod parata-
mata wiiwad Onnele, millised Onnetusele, TI'a ise 3 -
wastab sellele: ” elu loodusepdraselt, kooskdlas
ewolutsiooni seaduste ja normidega. Millised on
siis elu seadused, ewolutsiooni normid? Spenser leiab
neid kaks olema: I) liikumine lihtsalt

A
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-differentseeritule, 2) seesmine kohanemine wd-—
lisele. K6lblus sellelt waate-kohalt on tdieli-
ne inimese hkohanemine sotsicalsele keshusele.
Kuldne ajajérk tekkib siis, hui isiku huwid
leiawad tdielise tasakaalutuse iildhuwidega, .
egoism ja altruism tasakaalusiuwad stimpaatlis-
te tunnete haswomise kaudu. Elu tdius saabub
kui korrutame eluckstenaiiwsuse intensiiwsuse-

ga
KANTI MORAAL.

s - . ———— o o 1

Kuulus Kant eitab kOiki iulima hiwe arusaa—
misi, mis tugewnewad kogemusele, sest niisugused
arusaamised on wiga lahkuminewad. Hiwe kriteeri-
umiks tema arwates peaks olema miski, mil on
iildsuse ja paratamatuse iseloom; selleks woiks
olla ainult aprioorne ja formaalne seadus, mis
eneses midagi impiirilist ei sisalda. Kani ise
formuleerib seda seadust nii: ” Tegutse pOhimdt=
te jarele, mille kohia sa woiksid soowida, et ta
muutuks iildiseks seaduseks”. See reegel ei oma
kindlat sisu, ta ei mddra dra, millised teod on
head, millised halwad, kuid ta onnoh meile ehsi-
matu wdlise tunnuse, mille waral woime eritel-
da kélblise kolwatust. Seda reeglit Kant nimetab
kategooriliseks imperatiiwiks. K6ik teod, mis
BUnniwad tunnete ehk i1hade toukel ei kanna
seda kriteeriumi wdilja, seepdrast elujuhiks ol-
gu praktiline moistus, kohuse tunne.

Elu 1éppsihiks Kanti jdrele on hddtahe -
gutter Wille. Euski ilmas ja ka wil jaspool te-
da, iitleb Kant ei saa midagi wil jamoelda, mis
tingimusteta wiiks pidada heaks peale hea tahte.
Tarkus, teraumeelsus, rahwus, ettewdotlikkus,
sithus teatud méttes on head ja soowitawad, aga
nad woiwad osutada ka ddrmiselt pahadena ja
kahjul ikkudena, kui tahe, mis neid kasutab, pole
hea. Soma pecme Utlema ka Gnne annetest., Woim,
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rikkus wiiwad upsakusele, kui nende omanikul
pole head tahet., Niiwiisi kOik wdib siinnitada
pahet ja ainult hea tahe on absoluutselt hea
ega wéi iialgi muutuda paoheks. .

Kanti jdrele téesti kGlbliselt toimib ednult '
see, kes tegutseb wastu oma ihagid, wastu
tundmusi, kes tdidab kohustust austusgest kdlb-
lise seaduse wastu, : :

"0 kohustus! Sina iilim, suur sdna, sina ei
sisalda midagi niisugust, mis meeldib, mis pai- - -
tab meie tundeid, waid sa ndéuad alistumist, sina : f
ei.lausu dhwardusi, mis kergitaks meie waimus
moningaid kalduwusi, ega dratc kartust, et ponna
liikuma meie tahte; sa sead iiles ainult seadu-
se, mis ise leiab juurepddsu meie waimusse ja
mis ise wastu taohimist néuab austust?”., Siit
tuletab Fant tahte wabaduse ja inimwddrtuse,
siit tuletab ta ka surematuse ja Jumaluse pos—
tulaatid.

Eanti Opetuse puuduseks loetakse wastolu
tunnetega ja kategoorilise imperatiiwe formaal-
set iseloomu,

GUYAY__( loe: Giijoo ) OPETUS
Guyau eitab, et ilmal ja elul oleks mingi-
eesmirk, ko eitab ta, et meil pecks olema mingi-
usutaw kategooriline hélblusseadus,
Tema arwates pole olemas ei seaduseandjaid . A »
ega antud seadusi, igo inimest juhiwad ja peawad
Juhtuma elu enese kGige siligawamad seadused.
Neid seadusi peab uurima teadus, Idhtudes
elu faoktidest; positiiwne Teadus peab andma 5 ¢
inimsoole elu printsiibid, milledel oleks téht-
sus hkogu inimsoo kohta, Hissugusesse punkti
sihib alati inimsugu, migsugune on olewuste
iildiste pingutuste keskpunkt, millele on koon-
dunud ilma lle walitsewa juhuse 166gid - see
ongi elu sihiks, ilimaks hiiweks, Guyou ise leiab,
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et iga olewus esimese eokese liigutusest emaihus
kuni wanaokese wiimase krambini soowib elu, ptiab
tedd hoida ja paljundada. Siit tuletab Guyou ee-
tilise algprintsitbina reegli: dra lokka tdstmast
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oma elu intensiiwsust. Muidu kG81b Guyadu kaia
positiiwse teaduse napundidete jdrgi. Kus aga
woimatu on moraali kindel loogiline digustus, peabd
algama spekulatiiwne motiskelu. ” Sel juhusel,
itleb Guyau ei wii ma teile midagi kdskiwat ko-
hustuse nimel ette kirjuicda, siin ei ole enam
el kohustust ega sanktsiooni; wothe arwesse omad
kbéige sligawamad sumpaatiad, omad kdige normaalse-—
mad ja inimlikumad antipaatiad; looge enestele
selle jdrele metafiiisilised hiipoteesid asjade
olust, olewuste saatusest ja teie enese omadest;
algades sest punktist olete oma ”self gouverne-
ment i hooleks jdetud.
Fitades imperatiiwset kélbluskohustust, ei-
tab Guyau ka kGlblist sankisiooni tasu ndol hea -
- de tegude eest. Ta iitleb sarnast tasumist e€i ole
ei siin ega teises ilmas ja teda polegi waja,
woorusl ikult ei elata mitte tasu parast, kes ainult
tasu lootuses head teecks, see pole kellegi wooru-
sline isik,%asu - sanktsiooni - aset tdidawad
meis pesitsewad joud, nagu tahte wiljakus rii-
siko himu j.t. 4
NIFTZSCHE TMMORALISH.
Saksa filosoof Nietzschet ei rahulda tkski
eelpool esitatud moraalsetest slisteemidest. Ta
leiab et iikski neist ei pane weenduma, et tema
poolt esitatud eetiline printsiip on tdesti kOi-
ge parem, annab resultaedis just soowitawa pildi .
Wastuoksa ta piitiab téendada, et iga mainitud
printsiip annab resultaadis just ebasoowitawa
perspektiiwi, wiia tagasiliikunisele, kédune-
misele, wdljasuremisele., Kui niiiud Nietzschelt kii-
sida: ” kus on giis toeline elu Opetaja, siis
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leiame talt niisuguse wastuse: ” ikski ei tohi

hakata minu seaduseandjaks ja miski ei tohi

piirata minu wabadust: kéik on lubatud, midagi

pole lubamatu, Indiwiid  on miski kordumatu,

ainum, pole olemas ei Uhesuguseid olukordi, ei - s

iihesuguseid tegewusi, ja ei wdi olla lhesugu-

seid ndudmisi. Seepirast ei woi iUkski dieti mdad-

rata, kuidas oleks mull tdepoolest parem leotse—

da, kéik retseptid puutuwad waewalt minusse,
igaiiks, kes prdtendeerib teadmise peale, mis on

minule kdige parem antud juhul _ ., net

2

. ja mind uldisesse seisukorda asetaja = mthu tapja.

Ténane ” mina ” ei ole eilne mina; minu ” mina ” ei
ole sinu ” mina ”, olud muutuwad alati; seepdrast
wéib soowitawaks juhiks, tosiseks kdlbluslpe-—
tajaks olla ainult see, kes rdagiks igale uksi-
kule indiwiidile, kuidas peab ta tegema igal
tiksikul juhul. Seda funktsiooni ei saa tdita

iildine seaduseandja, kuiwdrd ildised eeskirjad

ja kéik iildine on lubamatu; selleks wéib olla

igale indiwiidile dinult tema isedus, olu see,

mis glinnitab ta suure méistuse. Niiwisi

eitades tiliisikuliste kohustuste woimalust,
Nietzsche on immotalist - moraali eitgja,

kuiwérd meie moraal iks, moraali normideks

ja seadusteks peame hindamist, wiiteid ja ot-

susi, milledel on wddrtus ile - indiwiducalne, lle-
isiklik. Omalt poolt KNietzsche piustitab uue ko-
hustuse endiste asemele - kohustuse iseenesele
luua_eesmirk, milleks? Vietzsche ideaaliks on,

et iga inimene oleks iseeneseks, iseseiswaks, - X
enesemidarawaks olewuseks, kiigi eesmirkide ase-
mele asetab ta iihe eesmirgi ” luua ” s,0. eitada
ja jaatada ning nérda ennast ” woita %, igawesti

» jletada », jatkates inimkonna ewalutsiooni, Nii-
sugune on selle immoralisti moraal

IDFALISTLINE EETIEA.

s
J4

Idealistline eetika tiibilisteks esinda-



£

.

R

jateks on Paulsen ja Wundt.

Iseloomustawaks idealistlisele eetikale on
sihipdirasuse tunnustamine kosmose elus, et iga
olewus, nende hulgas ka inimene, omab kindla Uules—
ande ilmas, mille ta tditma peab,

Paulseni jérele inimese elu ulesanne seisab
selles, et oma waimsed woimed wiia nende

—— o — o - -

wutama oma elule objektiiwse sisy .
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Too Eus inimwaim oma woimetes taptleb tdie-

liku arenemise, mis awaldub métlemises, loomin-
gus ja tegudes. Sotsiaalses elus wooruseks olek—-
sid teod mis soodustawad elu hoidu ja arengui
ning pahedeks, mis tekkitawad hdwinemise. Mida
suuremad on iiksiku isiku teened seltskonna,
rahwo heaks, seda suurem on tema gjalooline
tdhtsus. Sellest kérgemal seisawad teened inim-
suse ja weel hdrgemal teened kogu ilma hddkdi-
guks. Wundti jarele elu sihiks el saa pidada on—
ne, hui subjektiiwset olengut, waid midagi objek—
tiiwset, see oleks wiimsete waartuste taotle-
mist ja loomingut. Ulim moraalne wadrtus on j(ah-
tejagamisel - solidaarsusel, sesi gel teel just
saawutatakse suurim hulk waimseid wddrtusi.

KOLBLUS _JA__USK.

Fiisimus seisab selles, kas kélblus ja usk
on isekeskis paratamatu seotud wdi ei. Heites
pilku minewikhu, leiame seal mitmesugused wastu-
sed. WNii Juuda rahwal Moosese seadustes on reli-
gioon ja moraal Uhte sulanud, kdik, mis Jehoowalt,
on piiha ja hdd; kolwatu ja paiune on peaaegu

ihtuwad méisted. Sama leiame Kristlaste ja muhameed-

laste, ka Roomas , Greekas, Persias , In-
dias, Meksikos. Fetischism ja shaminism selle
wastu e€i tee kolblusega lildse tegemist.
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Hiks k6lblus sai usulise sanktsiooni? POhju-
seks on arwatawasii see asjooclu, et nad samaselt
nouawad inimeselt encsetalisutamist. Pealegi
worsuwad moraal ja religioon samast tcohte igat-
susest tdiuse jdrele: mis moraalis esineb noude-
na, esineb usus realiseerituna., Usk toetab moraa-

1i ndudeid ja eriti sellega, et ustakse surematusse

Ja esinemisse Jumala kohitu eite.

Kuidas siis on ? Kas on usk ja kolblis para-
tamatu seotud? Usklik - k01blik ja umbusklik -
kélwatu? Igatahes mitte. Meil on kiill fakte, et
inimene on waga religioosne, aga elab ddrmiselt
kdélwatud elu, sellewastu paljud wooruslikud ini-
mesed on religiooni suhtes kaunis leiged. Kéige
selle juures peame siiski tunnustama, et ilmawaa—
de ja eluwaade on tihedalt iiksteisega seotud
Ja uksteisest tingitud ning sellepdrast teatud
side kélbluse ja usu wahel tditsa loomulik ja
soowitaw.

ISIKLISED KOHUSTUSED JA WOORUSED.

Isikliste hohustuste hulka kuuluks koige
pealt hoolitsemine oma waimu ja keha terwise
eest, mis Roomlased nii tabawalt wiljendasid ndu-
des: M¥ens sana in corpore sana ( terwe waim ter-
was kehas). Siis kuuluks siia néue, et inimene -
peaks pidama moéétu oma tarbete rehuldamises.
Modus in rebus (moét igas asjas)., Fi tohi ilihe-
gi tarbe rehuldaomist omale sthiks wotta, nii s60
et elada , aga mitte ela, et siiia ! Fdasi, igaiiks
peab walima omale elukuise waimuannete kohaselt
ning sellepdrast hoolsasti dppima ennast tundma.

Ka peab imimene hoolitsema, et ta lugupidamist ene-

se wastu ei kaotaks. Sisemine rahu, harmoonia wa-
litsegu isikus, hkuid ei tohi puududa ka enesear-
wustus. Wiimaks tuleb hoolitseda, et iga asi oleks
omal ajal ja omal kohal igas eas on omad nduded
Ja tilesanded.

(]
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PEREKONDLISED KOHUSTUSED. .

Rpe——

Perekondl ise elu aluseks on sooinstinkt,
mis awaldub seksuaalsetes ihades ja tunnetes.
Sooinstinkti moju on wdga tugew, sageli
tiirannililine. Filosoof Schopenhauer tdhendab, et
armastus ja ndlg olla kdige suuremad ajurid, on .
kéige enam siinnitanud inimestele muret ja roo-
mu.
Seksuaalsed ihad ja tunded tdrkawad wérdlemi-
si wara. Normaalne kdik oleks jdrgmine: hkuni
6 a. laps on sugulises mottes neutraalne, ei mar-
ka ega pea mirkama oma sugulist erinewust; 6 Q.
peale hakkawad poisid endid eraldama tiutarlas—
test, jagunedes kui kahte laagrisse, thtlasi tar-
kab esimene 6rn romantika, mis awaldub kas mee-
jituste tegemises, woi nokkimises, millega piitak-
se wastaspoole tdhelepanu endale tdémmata, nii
kestab kuni murdeani; peale sugulise kiipsemise,
14 - I5a., tdrkawaed juba intensiiwsemad ihad, al-
guses ollakse armunud ildse teise soosse, hiljem
aga otsitakse omale kindlat armasiuse objekti,
mille 16ppsihiks on seksuaalsete ihade normaal -
ne rahuldamine, teiste sOnadega abielu.
Perekondlise énne aluseks on armastus mehe ja
naise wahel, mis ei tugene iiksncs seksuaalsete-—
le ihadele, waid hkus seksuaalsetele tunnetele
lisandub hulk teisi tundeid, nagu: Uksteise aus-
tamine, iiksteise ilistamine, wastastikune siimpaatia
tanutunne, roomude ja kolbuste jagamine jne.
Perekondlise elu wili on iihine kodu ja lap-
sed, ilma selleta tundub abielu mitteta olewat.
Perekondl ise elu wéluwus seisab neis tuhan-
deis monusais elamisis, mis normaalne pere pakub
abikaasade armastuse, oma kodu tunde ja laste
armagtuse ndol.

e G~ - — ——— . S 3

Kdige tdhtsamaks kohuseks on hoolitseda
selle ecest, et suguorgaanid terwed oleksid.
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Siis peetagu meeles, €t suguline tihendus tohib
sindidc ainult abielus ja armastuses.

Fa tuleb seksuaalsete ihade rohuldamisel
mo6tu pidada, kuna ceksuaalne liialdus kurnab
narwikawa ja wéib kergesti nirwirikked kaasa-
tuua, eriti. seksudalne elu mitite hiillalt kiipses
eas. Wastupidi hoidumine seksuaalsest eclust -
mooremds eas mojub waga hasti kui fiisilisele, <
nii ka psiiithilisele arencmisele.

Funa seksuaalsed haigused jc anomaal sused
inimsoo hirmsamaks nuhtluseks on, tuleb neist -
icati hoiduda, sest nad réowiwad parat amata pe-
re kondlise Onne ja osutuwad hauakaewajaiks ja-
rel tulewale soole.

Pereisa kohus on hoolitsedd, et pere oma
elu ndudeid suudaks kiilllaldaselt rechuldada:
teenida raha, koguda wara ja iihtlasi hoolitseda
et rajas roomus meel walitseks.

Pereema kohus on teha kodu mugouchc, olla
mehele abiks ja kaaslaseks (abikaasa), ning kan-
da elu edasi - sinnitada ja kaswatada lapsi.

Laste kohus on olla wanematele rodrmuks jo

abiks.,

]

YHISEQNDLISED _WOOEUSED.

Juba wanas Greekas filosoof Arisioieles
tdhendas, et inimene on 7 Asoon politikon -
seltskondline olewus” tahtes sellega oclda, et
inimene iiksi ei mdistaks ega suudaks elada, Seda -
métet on wiimasel ajal eriti arendarud proj.

Natcrp., Wiimane wiiltab, et kogu kul tuuriline 1ii-

kumine siinnib tdnu jus:c thiselule, ithistegewu—

sele, huna uus mote tekilk herilivull mOtle ie 9L
66rumisest, nagu soojus ja scce Ghrumicest woi-

wad tekkida. Pealegi on meil elu nit korraldo-

tud, et meie Uks teist hasti wajiame, nii naiteks

ci sac pollurees 1dbi ilma sahata, sahke walmis-

tab sepp, ago sepcl on selleks woja raude, siutt,

léotsa, mida walmistawod jilie teised igikud ja
korgemal

2

nii lépmotuseni. Seal kus elu seisub

astmel, on jdrjest suurem diffirentseerumine
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Jja epetsialiscerumine. Flada Fobinsonina Uksi-
kult, isoleeritult meie ei suudaks, ega soowiks
seal juures me ic Ilangeks poaratamata endisse
me tsilhusse seisurorda.

Fui niiid heita pilk kdesolewa aja elule,
siis ndeme igal pool elu korraldust ihistéé pohimo-
ttel: seltsid , vkingud, liidud ja liitude lii-
dud. Arusaamine ithietdd kasuks nagu ndha jar-
Jest lewineb. )

Fui iiksik igik nii suurelt oleneb ihiskon-
nast ja nii palju temale wélgneb, sits tekkid
tahitmata kiisimus, millised kohustused on isikul
Uhiskonna wastu, millised on ihiskondlised woo-
rused? fellele woiksime wastota lihikese lause-
ga: ” Soodustada iihiskondlise e¢lu arengut?,
Fiimast teeme I) scl teel, et elame kaasa tes-
tele ihiskonna liikmeile: piiiiame neigt arusaa-
da, austama rende isikut, jagame teiste rodomu
Jja kurbust ning 2) piiiiame kaasa aeidata, kaasa
téotada, katsume kckhukolastada omi huwisid, hoi-
dume kokhupirgetest ja surume maha endise kadeduse.

EIIKEIS RAEWUSLIKUD WOORUSED,

Inimesed worsudes lhest soost, elades lihes—
koos, jagades pikemat aega ihist saatust Just hkui
sulawad tiheks iliksuseks - rahwoks. Kui niid rah-
was encse i18eolemise lteadwusele jouab, siis tek-
kib tal soow ka enese saatuse mddrajaks, suwerddn-
seks saada, ning omada territooriumi, kus tema ta-
he ecestkdtt maksew oleks, lhe sbGnaga, rahwas soo-
wib riigiks saada. Seda teed on lithkunud iga rah-
va elukdik, ta on loomulik jua normaalne. Saades
lihe ks lksuseks, rahwas - riik, omandat hka terwiku,
iseduse jooned, nii ilmub rahwa waim, rchwa loo-
ming, rahwa unistused, rahwa enesetunre, raohwa uh-
kus ,jjne. Pchwas tahab e¢lada, oma e€lu kindlustada
laiendada, rikastuda, rahwas rodérustab oma edu ile
Jo kardab saatuse eest, wajaduse puhul rahwas
kaitseb ome iseolemist ja wara woenlaste wastu,
olmub rahwusiunns, mie toukab igat rchwaliiget
rahwusl istele
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rohuusl istele roéomudele ja kurbustele kaasatund-
ma ja rahuwuslispest ettewdtetest osa woima. See
tunne paisub jdrjest muutudes riiklik-raohwusli-

seks kohuse tundeks, mis moningatel rahwaliik-

meil osutub nii tugewaks, et nad on walmis rehwa hea-
ks ohwerdama isegi oma elu, hiiides ithes Roomlastega
duece est pro patria more-magus on isamaa e€st sur-
ra. Leidub aga ka isikuid, kel rchwustunne on wdga
nérk, nii et nad wdhenatki ohwreid ei.taha tuua
riigile-rahwale, nad tahawad ainult saada, aga mitte
anda, ja kui see nii ei ldhe, siis kirutakse kéiki
ning ollakse walmis rahwa waenlaste poole iileminema,
Sarnaseid isikuid on ikka pdlatud ja wihatud, kul
jooksikuid, draandjaid, Waenlased neid kull kasu-
tawad, kuid iialgi ei salli ega austa,

Wiimasel ajal on waga energiliselt hakatud pro-
pogandeerima motet, €t rahuustunne on eitaw ndhtus
meie peame olema mitte natsionelistid, waid inter-
natsional istid,elama iileilmlises waenluses, aga mit-
te oma rahwa saatuse eest hoolitsema, kuna wiimane
wiib rahwad weristele kokkupdrgetele sdodade ndol.
Sellele peab wastama, et sbdade pohjus ei peitu mii-
te rahwustundes, natsionaalses kohuse tundes, waid
huwide kokkupdrkes, simpaatia ja solidaarsuse nor
kuses. Seepirast sddade eitamine ei ndua sugugi rah-
wustunde eitamist, waid suured natsionalistid woi-
wad nagu elu ja ajalugu nditab, sageli kOige suure-—
mad ja siidamlikumod sGbrad olla. Sédade hddaohust
suudab meid pddstoe waid Rohwasteliit, aga mitte in-
ternatsional ism, mida propogandeeriwad eriti hool-
sasti Wene komunistid ‘

Rohwustunne on ja jddb suureks teguriks kui
rahwa iseolemise kaitsel, nii ka kultuuri warade loo-
mingul., Rohwustunne nduab meilt kiill ohwreid, kuid
annab ka siigawamaid elamusi, sunnitab kiill wahel
muret ja hirmu, ent tdidab ka rdéému ja waimusiu-
sega. Seepdrast peame piitidma selle poole, et natsi-
onaalne kohustusetunne muutuks tugewcks igal koda-
nikul, siinnitaks igos meist isiksuse kandwama osa.




