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Pohijareldused

Elanikkond

e Kutsehariduse maine on uuringu raames antud otseste hinnangute pohjal iildiselt
hea, kuid seda hinnangut saadavad mitmed endiselt piisivad probleemid ja
vastuolud.

e Uuring nditas selgelt, et kutseharidust hindavad korgemalt selle siisteemiga hésti
kursis olevad inimesed, nooremad vastajad, eestlased rohkem kui teistest rahvustest
inimesed ning pigem madalama haridusega vastajad. Enda maine kujundamisel peaks
kutseharidussiisteem vastavalt enam tegelema iile 35 aastatega, mitte-eestlastega ning
korgharidusega inimestega.

e Elanikkonna (vanusevahemikus 15-50 aastat) isiklik otsene ja kaudne kokkupuude
kutsedppeasutuste ja kutseharidusega on olnud tagasihoidlik. Pea kolmveerandil
(73%) vastajaist ei olnud keegi nende perekonnast viimase 5 aasta jooksul
kutseharidust omandanud ja {iile poole (59%) vastanutest ei ole ise kutseharidust
omandanud.

e 24% (viga hasti + kiillaltki hésti) vastajatest peab enda informeeritust kutseharidusest
heaks. Tulemus on kdrgem kui 2008. aastal (18%), kuid iildine pilt kaldub keskmiselt
madalamale. Veerand vastajatest ei ole kutseharidusega mitte iildse kursis.

e Eesti tinapievast kutseharidust peetakse arenevaks valdkonnaks ning iildise
hinnangu jirgi saadakse sealt hea ning kvaliteetne haridus. Paraku esineb
kutsedppuri iseloomustamisel endiselt moningaid stereotiitipe, kuigi mitte valdavalt,
mis sisaldavad hinnanguid, nagu oleks kutseharidus sobiv neile, kel
giimnaasiumihariduseks ja korghariduseks voimeid napib. Nagu o6eldud, pole see
hoiak otseselt valdav, kuid enam on seda tunda kaudselt. Niiteks ei olda endiselt
valmis kutseharidust oma lastele ja ldhedastele soovitama juhul, Kui giimnaasiumi- ja
korgharidust hinnatakse vdhegi saavutatavaks. Seegi hoiak ei ole vorreldes 2008.
aastaga muutunud.

e Kautsehariduse juures ollakse enam rahul erialase hariduse tasemega (79% hindab
pigem heaks ja heaks), kutseharidusega inimese perspektiividega tooturul (77%) ja
erialavalikutega kutsedppeasutuses (72%).

e Kiriitilisemad ollakse Oppetoetuste maksmise, praktikavoimaluste ja kutsehariduse
maine hindamisel.

o Ulaltoodust ilmnebki selge vastuolu — kutsehariduse taset ja selle omandanu
viljavaateid tooturul hinnatakse heaks, kuid oma lastele ja lihikondlastele seda
ikkagi otse ei soovitata.
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Pohikoolide ja giimnaasiumide lopetajad

e 2013. aastal giimnaasiumi ldpetajatest plaanis 79% pérast kevadist
koolilopetamist opinguid jitkata iilikoolis. Pohikoolilopetajatest 77% soovis aga
haridusteed jatkata giimnaasiumis.

o Edasioppimise otsust mojutavad eelkéige huvi valitava eriala vastu. Samuti
oppimistingimused koolides, vastajate praegused Oppetulemused ja kodune
majandulik olukord.

e Korgeim haridustase, mida nii pohi- kui keskkoolilopetajad soovivad
omandanda, on selgelt akadeemiline kdrgharidus iilikoolis — 63% abiturientidest ja
48% pohikooli 10petavatest Opilastest.

e Sama hoiak iseloomustab ka oOpilaste vanemaid. Podhikoolildpetajate vanemad
soovitavad oma lastel (laste endi hinnangul) enamasti opinguid jétkata giimnaasiumis,
abiturientide vanemad aga iilikoolis. Vaid 4% abiturientide ja 6% pohikoolilopetajate
vanematest soovitavad minna kutsedppeasutusse.

e Levinud stereotliipe on mérgata 2013. aastal 1dpetanud glimnaasiumidpilaste
arvamustes ja hinnangutes. Eriti vastustes, mis toovad vélja kutsedppuri erinevusi
vorreldes teistes koolides dppivate noortega. Abiturientide hulgas on olulisel méaéral
neid, kes iseloomustavad kutsedppureid 1dbi arvamuste nagu oleks kutsehariduses
oppijad madalama oppeedukuse, motivatsiooni ja kitsama silmaringiga.

e Infoallikad, mille kaudu on koolildpetajad saanud teavet kutsehariduse kohta, on
peamiselt sobrad, tuttavad. Samuti kutseéppeasutuste kodulehekiiljed ja erinevad
iiritused. Kutsehariduse véimalustega on enda hinnangul histi kursis 57%
abiturientidest ja 61% pdhikoolilopetajatest.

e Samas hindavad nii pohikooli kui giimnaasiumi 16petajad iisna korgelt mitmeid
kutsehariduse taseme tegureid. Abituriendid hindavad korgemalt kutsehariduse
erialavalikuid (79% hindab hea voi pigem hea)), praktikavdimalusi (74%) ja erialase
hariduse taset (74%). Kriitilised on abituriendid kutsedppeasutustes saadava
tildhariduse taseme suhtes — vaid 33% vastanutest peab seda heaks vai pigem heaks.

e Pohikoolilopetajate hulgas hinnatakse korgemalt erialase hariduse taset (79%), tehnika
ja opperuumide kaasaegsust (77%) ja praktikavoimalusi (77%).

e Koolilopetajate arvates pakub kutseharidus suhteliselt kindlat sissetulekut,
piisivat tookohta ja véimalust tootada vilismaal. 67% nii abiturientidest kui
pohikoolildpetajatest peavad kutseharidusega inimese vdimalusi tooturul heaks voi
pigem heaks.

e Kutsehariduse mainet peab aga heaks vaid 34% abiturientidest ja 50%
pohikoolilopetajatest. Vorreldes 2008. aastaga on modnevdorra paranenud
pohikooli lopetajate hinnangud Kkutseharidusele, kuid giimnaasiumide
abiturientide hinnangud on pigem ndrgenenud. Kui 2008. aasta uuringu tulemuste
jargi oli pohikooli 16petajate informeeritus ja arvamus kutsedppeasutustest kehvem kui
tilejadnud kahel sihtrithmal, siis 2013. aastal on kutseharidusest teadlikkus ja
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maine pohikoolilopetajate seas mirgatavalt positiivsem Kkui abiturientide ja
elanikkonna seas.

Kutsehariduse maine iildpilt

e Kokkuvottes ilmneb, et vorreldes elanikkonnaga, on koolildpetajate molemad tasemed
kutseharidusest enam informeeritud ja paremini hinnatakse ka korralduslikku taset.
Kutsehariduse materiaalse taseme hinnangud on ldhedased elanikkonna omadele, kuid nii
kutsehariduse erialase taseme kui tulevikuviljavaadete osas on koolide lopetajad
siiski veidi skeptilisemad kui elanikkond. Vaatamata viimasele ei toeta ka vanemad
laste suundumist kutseharidusse ning see kajastub reaalsetes edasioppimise kavades,
kus kutseharidus on endiselt pigem ,,varuvariandiks*.

e Samas on koigi kolme rithma vastajate seas hulganisti neid, kes leiavad, et kutseharidus
on positiivselt arenev valdkond ning eelkdige erialase hariduse taset hinnatakse
korgelt. Ka erialade ja véimaluste mitmekesisust hinnatakse heaks. VVaatamata sellele ei
ole kutsedppesse astumise sOOV arvestatav. Gilimnaasiumildpetajate toovad seejuures
pohjuseks enda jaoks sobiva eriala leidmise probleemid.

Kokkuvdottes nieme kogu kutsehariduse maine problemaatikas kahte suurt vastuolu.

1) Kutsehariduse maines on peamiseks probleemiks endiselt pigem madal elanikkonna
informeeritus kutseharidusest ning madal soovitusindeks. Vastajate hinnangud enda
informeeritustasemele (véga hasti + kiillaltki hésti) on vorreldes 2008. aastaga kasvanud, kuid
hetkel ei olda valmis kutseharidust enda lastele soovitama. Nimelt, vastuolu seisneb selles, et
kutsehariduse taset hinnatakse iisna korgelt ja ka tulevikuvéljavaateid kutsehariduse
lopetanule hinnatakse positiivselt.

2) Koolilopetanute hinnangul ei oleks vanemad enamasti vastu, kui laps otsustaks
minna edasi kutsedppeasutusse. Sama arvavad ka vanemad ise. Samas vanemad sellist
sammu aktiivselt ei soovita. Nii pdhikooli kui giimnaasiumi Idpetajatest umbes pooled
usuvad, et nende vanemad suhtuksid hésti sellesse, kui nad valiksid kutsedppeasutuse. Ka
elanikkonna antud vastustest selgub, et umbes pooled toetaksid oma lapse otsust minna
kutsedppeasutusse oppima. Kuid vastuolu on selles, et reaalselt vanemad seda ei soovita
ehk abiturientide vanemad soovitavad minna korgkooli ja pohikooli Iopetajate vanemad
soovitavad minna edasi Oppima giimnaasiumi.

Tegemist ndib olevat nihtusega, kus né vanemliku ideaali, parema enesehinnangu ja
tunnustuse (minu laps kdrgkooli) lootuses jaetakse kutseharidus kui alternatiiv sageli
korvale.

Uuringu ldbiviijate hinnangul on nimetatud vastuolu seotud kutsehariduse iildisema
kohaga hariduse véairtushierarhias. Kuigi mitmed hinnangud kutsehariduse tasemele on
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elanikkonna silmis head, on kutseharidus kui selline viirtusahelas selgelt allpool Kkui
jargmised haridustasemed. Sama ilmneb ka koolilopetajate tulevikukavatsuste hinnangutes
— pohikooli Idpetanutel on selleks glimnaasium, giimnaasiumildopetanutel kdrgkool ja mdlemal
pikas perspektiivis korgharidus.

Seega ei anna kutsehariduse maine kohta kédivad otsesed hinnangud, isegi kui need on head,
reaalset ja sisulist signaali tema tegelikust mainest enne, kui kutseharidus kui selline
touseb viirtusahelas korgemale ja reaalne huvi tema vastu kasvab.

Samas niib, et 2008. aastal alustatud EFS programm ’’Kutsehariduse populariseerimine’” on
oma positiivset moju avaldanud peamise sihtrihma — pohikoolilopetajate — seas.
Pohikoolilopetajad on praeguse uuringu péhjal kutsehariduse ja kutseoppeasutuse
suhtes varasemast positiivsemalt meelestatud ja leiavad, et seal saadav haridus ja
oskused on varasemast enam vairt. Paraku ei saa see muutus otsest tuge ei vanematelt
ega iihiskondlikelt protsessidelt ja korgharidust hinnatakse endiselt enam Kkui
kutseharidust, millega kaasneb ka vastav piirgimus.

Meie hinnangul ei ole need olulised kutseharidust parssivad probleemid lahendatavad
pelgalt haridussiisteemi raames ja vajaks laiemat analiiiisi.
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Uuringu taust ja liihtekohad

Opilaste arvu suurendamine ning kutsehariduse populariseerimine on olnud pikka aega iiks
kutseharidussiisteemi peamisi eesmérke, mida on réhutatud kdigis valdkonna arengukavades.
Loodetud nihet Opilaste eelistustes kutsehariduse kasuks ei ole siiski toimunud, pigem on
kutseOppesse tulijate osakaal peale pohihariduse omandamist viimastel aastatel isegi
viahenenud. Sellise trendi peamise pohjusena ndhakse eelkdige glimnaasiumide
ellujaamisvaitlust’, kuid jitkuvalt tuuakse avalikkuses probleemina vilja ka kutsehariduse
mainega seotud probleeme, mis ei motiveeri voOimekaid Opilasi kutsehariduse kasuks
otsustama. Tooandjate silmis on probleemiks, et kutsehariduse ja kutsehariduslikku
kvalifikatsiooni ndudvate ametite halva maine tottu neid erialasid sageli mitte ei valita, vaid
sinna satutakse Sppima’.

Tekkinud on olukord, kus kutsedppe 10petajate arv ei ole ettevotete toojouvajadust arvestades
piisav, mis omakorda pdohjustab ettevotete rahulolematust kutseharidussiisteemiga.
Kvalifitseeritud t66jou puudust ndevad téoandjad aga itha enam Eesti majanduse arengu
peamise takistusena®.

2008. aastal viidi uuringufirma Saar Poll poolt 1dbi uuring “Elanikkonna teadlikkus
kutsedppes toimuvast ja kutsehariduse maine aastal 2008, kus analiilisiti esimest korda
pohjalikult kutsehariduse mainega seonduvaid aspekte. Uuringust selgus, et mida teadlikum
on inimene kutsehariduses toimuvast, seda korgemalt hindab ta kutsedppe mainet ja
kutsedppeasutuses (KOA) &ppijat. Samas tdi uuring vilja, et iihiskonnas on kujunenud
arvamus, et kutsedppeasutused on eelkdige neile, kes tavakeskkoolis hakkama ei saa ning et
peale kutsedppeasutuse l0petamist on vdga keeruline astuda {ilikooli ning seal Gpinguid
jétkata (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll).

Kéesoleva uurigu eesmirgiks oli selgitada kas ja kuivord on kutsehariduse maine vorreldes
2008. aasta uuringu andmetega muutunud ning milliseid sisulisi voi maine probleeme néhakse
kutsehariduse suhtes niiiid, viis aastat hiljem.

Nagu ka 2008. aasta uuring, holmas ka seekordne kolme sihtrithma

1. Eesti elanikkond vanuses 15-50 aastat
2. Pohikoolide 1opetajad

3. Giimnaasiumide Iopetajad

! Eesti kutseharidussiisteemi arengukava 2009-2013. Rakendusplaani vahearuanne 2009-2011,
http://www.hm.ee/index.php?03236

% Nestor M., Nurmela K. Kutseharidus ja muutuv té6turg. Té6andjate uuringu 1dpparuanne, 2013.

¥ Kuum, L. Majanduse iildolukord 2013. a juunis ja 6 kuu pirast. Konjunktuur 2 (185), 2013: 8.
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Nende sihtriihmade kiisitluse metoodilistest lahendustest ning tulemustest antakse iilevaade
aruande vastavates osades. Seejuures kisitletakse pohikoolide l0petajaid ja giimnaasiumi
10petajaid iihises osas.

Maine all mdistetakse kdesoleva uuringu kontekstis seda, milline on avalikkuses kujunenud
hinnanguline pilt monest néhtusest, organisatsioonist, tootest voi isikust, antud juhul
kutseharidusest Eestis. Maine kirjeldab neid emotsionaalseid ja ratsionaalseid assotsiatsioone,

mis sihtgruppidel on uuritava néhtuse kohta ning sellest tulenevalt vdib maine olla nii hea kui
halb.

Molema sihtriihma uuringu aluseks olev kiisimustik koostati 2008. aasta uuringu
kiisimustiku baasil, mida korrigeeriti uuringu tellija ning ldbiviija poolt vajalikuks peetud ja
kooskdlastatud muudatustega.
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ELANIKKONNA KUSITLUSE ANALUUS

UURINGU METOODIKA

Uuringu raames viidi 1dbi ileriigiline kiisitlus, kus telefoniintervjuu (CATI) meetodit
kasutades kiisitleti 500 inimest vanuses 15-50 eluaastat. 2013. aasta rahvaloenduse andmetel
on selles vanuses inimesi Eestis hetkel 612 814, sh 309 381 meest ja 303 433 naisi.

Telefonikiisitluse (CATI) korral toimus kiisitlus koigi sideoperaatorite tlivenumbritest
16ppnumbrite juhusliku genereerimise abil. Samal ajal jélgiti valimi oodatava struktuuri poolt
madratud sotsiaaldemograafiliste tunnuste kvootide tditumist soo, vanuse emakeele ning
maakonna tunnustes ning loppvalim kujundati valimi jooksva juhtimisega filterkiisimuste

abil.
Tabel 1 Vastajate sotsiaaldemograafiline portree

Elanikkond Saadud Kaalutud valim
Protsent  kdisitlustulem protsent

protsent
SUGU
Mees 50% 49% 51%
Naine 50% 51% 49%
VANUS
15-24 250 26% 2504
25-34 30% 28% 29%
35-50 45% 46% 46%
RAHVUS
Eestlased 70% 71% 70%
Mitte-eestlased 30% 29% 30%
REGIOON
Harju maakond 46% 47% 47%
Hiiu maakond 1% 1% 0,4%
Ida-Viru maakond 10% 14% 11%
JGgeva maakond 2% 2% 2%
Jarva maakond 2% 2% 2%
Ladne maakond 2% 2% 1%
Ladne-Viru maakond 4% 5% 4%

10
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Po6lva maakond 2% 2% 2%
Péarnu maakond 6% 6% 6%
Rapla maakond 3% 3% 2%
Saare maakond 2% 2% 2%
Tartu maakond 13% 8% 13%
Valga maakond 2% 2% 2%
Viljandi maakond 3% 2% 4%
Voru maakond 2% 3% 3%

Esimene kiisitluspdev oli 03.06.2013 ja viimane 15.06.2013. Mobiilidele helistamisi oli 50%
ja tavatelefonidele 50% koikidest konedest. Lopetatud intervjuude puhul keskmine intervjuu
pikkus oli 18 min 23 s.

Kokku viidi 14dbi 9201 intervjuud, millest 500 olid uuringu jaoks sobilikud. Uuringusse ei
sobinud vanuse tottu 4689 isikut. 126 isikut jdid 16ppvalimist kdrvale, sest antud nt elukoha,
vanuse, soo vOi rahvuse kvoot oli kdne hetkel juba tdis. Katkestatud kdnesid oli 406 ja
keeldumisi 3465. Pérast esimest konet lepiti uue ja sobilikuma kone aeg kokku 15 inimesega.
Keeldumiste puhul esines erinevaid pdhjuseid, kuid levinumad olid nditeks, et valimisse
sattunuil ei olnud aega, intervjuu tema jaoks hetkel liiga pikk voi ei pakkunud teema lihtsalt
huvi. Nagu igas telefonikiisitluses, esines ka sel korral nii-6elda fiiiisilised probleemid vastajal
— inimene ei kuule, ei ole ebaadekvaatses olekus voi on haige jms.

Vastajate profiil

Haridustasemete 16ikes oli vastajate seas enam keskharidusega inimesi (47%), 2% vastanute
haridustase jéi alla pohihariduse. Peaaegu kolmveerand (74%) vastajatest on palgatootajad.
15% on oOpilased/ iilidopilased. 5% vastajatest on kodused, 4% to6tud ja 2% ettevotjad, FIE-d.

Ametikohtade 1dikes oli vastajate seas enim keskastme spetsialiste (28%) ja oskustoolisi
(22%). Sissetulekute jérgi jaotusid vastajad 7 rithma. Enam oli neid, kelle netosissetulek
leibkonnalitkme kohta on kuni 400 eurot (24%). Vahim oli neid, kelle sissetulek liikme kohta
on 1201-1200 eurot. 20% ei osanud kindlat vahemikku Gelda ja 10% vastajatest keeldus
vastamast.

11



Tabel 2 Vastajate profiil

%
Praegune Vihem kui 20
haridustase pohiharidus
P&hiharidus 13%
Keskharidus 47%
Korgharidus 38%
Teie tegevusala Palgatootaja 74%
Opilane, iilidpilane 15%
Kodune 5%
Tootu 4%
Ettevotja, FIE 2%
Muu 0%
Talunik 0%
Vabakutseline 0%
Ametikoht Keskgst_me 8%
spetsialist
Oskustdodline 22%
Tippspetsialist 15%
Klienditeenindaja 10%
Keskastme juht 9%
Asuj[use/ ettevotte 6%
tippjuht
Kontoriametnik 5%
Lihtt6oline 4%
Muu 0%
Kui suur on Teie | kuni 400 eurot 24%
leibkonna 401 — 600 eurot 18%
keskmine 601 — 800 eurot 13%
netosissetulek ithe |801 — 1000 eurot 7%
leibkonnaliikme 1001 - 1200 eurot 4%
kohta? 1201 - 1500 eurot 2%
Ule 1500 euro 4%
Ei oska 6elda 20%
Keeldus 10%

Kaalumine
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Kaalumise eesmérk on valimi tulemusi korrigeerida selliselt, et need vastaks vdimalikult
tipselt {ildkogumi mudelile. Uksnes iildkogumi struktuuri olulistes tunnustes (nditeks sugu,
vanus, elukoht, rahvus) matkiv valim saab olla eelduseks iildistavate jarelduste tegemiseks.

Vaid sellist valimit voib nimetada esinduslikuks ehk representatiivseks

Antud uuringu valimit kaaluti jargmiste sotsiaal-demograafiliste tunnuste 16ikes: sugu, vanus,
regioon ja rahvus, mida jélgiti ka telefoniintervjuude ldbiviimisel ja kvootide médaramisel.

12
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Tulemused
Perekonnaliikmed ja haridus

Elanikkonna kutseharidusega kokkupuute véljaselgitamiseks vaadeldi esmalt, kas nende peres
on mdni 14-18- aastane liige. Antud vanuses noortel on ees koolildpetamine ning neil tuleb
teha otsus, kuhu ja mida edasi Oppima asuda.

Vastaja perekonna profiili kirjeldust alustame antud liikmete olemasolu kirjeldusega. 27%
vastanute peres on 1 kuni 3 14- 18- aastast liiget. Neist kdige enam ehk 84% on selliseid
peresid, kus leidub 1, 15%-I kaks ning 1% kolm antud vanuses liiget (vt joonis 1). 54% neist
pereliikmetest dpib pohikoolis, 45% glimnaasiumis ja 9% kutsedppeasutuses.

Joonis 1
Kas Teie peres on 14-18-aastaseid liikmeid? Kui jah, siis mitu?
M 3 liiget W2 liiget 1 liiget meiole

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120% 140%

jah 1 27%

ei ole

Elanikkonna isiklik kaudne ja otsene kokkupuude Kkutsedppeasutuste ja
kutseharidusega on olnud tagasihoidlik — 73% vastanute pereliikmetest ei olnud keegi
viimase 5 aasta jooksul kutsedppeasutuses dppinud (vt joonis 2). 44% vastajatest ei olnud ka
tooalaselt, Opingute voOi kursuste kaudu kokku puutunud kutsedppeasutuse Idpetanud
inimestega. Koigist kiisitluses osalenutest oli ise kunagi kutsedppeasutuses oppinud 41%, mis
samuti néitab tagasihoidlikku isiklikku otsest kokkupuudet kutseharidusega.
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Joonis 2

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kas teie peres on
14-18 aastaseid
liikmeid?

1liiget 84%

2 liiget

3 liiget

Mitu sellises vanuses liiget?

Jah

d?

oppinu

59%

Kas Te olete ise
kutsedppeasutuses

Kutsehariduse iseloomustamine

Ettekujutuse saamiseks, milline on inimeste pilt Eesti kutseharidusest, palusime vastata
kolmele avatud kiisimusele. Alustuseks paluti iseloomustada tdnapédeva Eesti kutseharidust
tldiselt. 19% vastanutest ei osanud midagi Oelda. Samas véljendavad tulemused enamasti
positiivseid hoiakuid. Mdned néited antud vastustest:

"’ Kutseharidus on heal tasemel.”’
"’ Praegune kutseharidus on tditsa tasemel ja konkurentsivoimeline.’’

" Kutseharidus on vihe vddrtustatud, aga kvaliteetne - sellele peaks rohkem rohku
panema.’’ jt

Ulalnimetatud lahtise kiisimuse grupeeritud vastused esitatakse jirgneval joonisel.
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Joonis 3

Kuidas iseloomustate Eesti kutseharidust tinapaeval?

Nimetage olulisemad méarksénad voi jooned
% kogu valimist

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%

POSITIIVNE

Kutseharidusel hea ja kvaliteetne haridus(tase)
Kutseharidus on arenev

Kutseharidus on vajalik

Kutseharidus on praktiline

Kutseharidusega kaasneb kindel ja spetsiifiline amet
Kutseharidus on valikuterohke, kattesaadav koigile
NEGATIIVNE

Kutseharidus ei ole prestiizne, hinnatud
Kutseharidusel on nérk ja ebakvaliteetne
haridus(tase)
Kutseharidus on vahepraktiline, vahe véimalusi
Kutseharidusega on raske t66d leida, vdhe
tasustatud
Praegu ei saa kutsehariduses oma emakeeles 6ppida

Kutsehariduses on vdhe erialavalikuid
Kutseharidus on véimalus neile, kes mujal koolis
hakkama ei saa

NEUTRAALNE

Kutsehariduse olukord oleneb 6pilaste motivatsioon
Kutsehariduse maine ja tase olenevad ajast ja kohast

Muu
19%

Ei oska oelda

5% meelest ei ole kutseharidus praegu eriti prestiizne voi iseloomustas seda kui alahinnatud
Ooppevormi/Oppeasutust. 4% arvas, et kutseharidusega kaasneb ndrk, ebakvaliteetne
haridus(tase).

Samuti mérgiti, et tegelikult oleneb see, missuguse hariduse ja millisel tasemel Opilane saab,
tema enda motivatsioonist. 3% tddes, et maine ja tase olenevad eelkdige ajast ja kohast, St
kutsedppeasutused on Eesti siseselt erinevatel tasemetel ning ajas muutuvad. Moodustatud
'muu’ kategooria alla kuulusid vastused, mille sisu nimetati vaid {ihe vastaja poolt. Muu alla
koondusid teemad nagu niiteks ’’ei ole kokkupuudet’’, ’’rohelised’’, ’’tavaline kool, ei
midagi erilist’’, ’ei meenu’’ jne.
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Jiargmiseks paluti uuringus osalejaid taas lahtise vastusega iseloomustada ameteid, kus
tootavad kutseharidusega inimesed. Ka siin jagati avatud vastused enimlevinumatesse
marksonade ja ametigruppide alla.

Joonis 4

Member of Factum Group

FFEICT UM

GROUPR

Kirjeldage ameteid, millel to6tavad kutseharidusega inimesed?

Toitlustus

Ehitus

Mehaanika

Oskus- ja praktiline t66
Muu

Kasitoo (omblejad, ratsepad jne)
Juuksur

Puutoo

Kaubandus

Keevitaja
Pollumajandus

IT ametid

Ei oska oelda

Elektrik

Tervishoid
Kontoriametid
Teenindus
Majutus/hotellindus
Haridus

Kultuur

Mitmekiilgne
Madalapalgalised ametid

Too6turul noutavad, vajalikud ametid

%

% kogu valimist

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

34%

1%

5%
1%
1%

34% vastanutest leidis, et kutseharidusega inimesed todtavad eelkdige toitlustusega seotud
ametitel. Siinkohal toodi vélja eelkdige koka ja kondiitri ametid. 26% vastanutest nimetas
pohilisteks kutseharidusega inimeste ametiteks ehitust ja sellega seonduvat.

Taustandemte pohjal voib lisada, et meessoost vastajad nimetasid naistest enam
maskuliinsemaid ja traditsiooniliselt meeste toddeks peetavaid ameteid, kus kutseharidusega
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inimene nende meelest tootab (mehaanika, ehitus, keevitaja, elektrik jt). Naised nimetasid
meestest enam ameteid nagu néiteks késito0o, tervishoid, juuksur, kaubandus, teenindus jt.

Kuna monede teadaolevate stereotiitipide jirgi eeldatakse, et kutsehariduses oppija on
haridussiisteemis iildiselt vihemedukas, kontrolliti ka neid hoiakuid esmalt avatud
vastustega kiisimuse abil ning paluti kirjeldada kas ja kuidas erineb vastajate meelest
kutsedppur teistes Oppeasutustes Oppijatest.

Joonis 5

Mis teie meelest iseloomustab kutse6ppurit?
Kas ta erineb millegi poolest teistes dppeasutustes oppijatest?

% kogu valimist

% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Kutsedppehariduses oppijad ei erine teistest kuidagi 26%

Kutsedppurid on taiskasvanulikumad, praktilisemad,
enesekindlamad, soovivad enda elu varakult
alustada

Kutsedppurid on professionaalsemad, neil on kindel
amet

Kutsedppuritel on teistest erinev oppekava (st
omandatakse ka eriala)

Ei oska oelda

Muu

Kutsehariduses oppijate kohta kehtib erinevaid
stereotiilipseid arvamusi - kehvad opilased, ei saa
mujale kool sisse, vahemotiveeritud jne

Uldistades antud vastused niieme, et 26% vastajate hinnagul ei erine kutsedppur teistes
Oppeasutustes Oppijaist mitte millegi poolest. Enim arvavad nii noorimad vastajad (34%).
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Samas peab ca veerand vastajaist neid siiski tdiskasvanulikumaks ja praktilisemaks (vt joonis
5).

7% vastajate hinnagud kutseharidusele ja seal dppivate noorte kohta olid negatiivsed. Nende
vastajate silmis on kutsedppurid noored, kellel on madal dppeedukus, nad ei saa mujale kooli
lihtsalt sisse, neil ei ole motivatsiooni ega tahtmist tegelikult dppimisega tegeleda, kuid todle
on vaja minna ning selleks otsustatakse dppida moni amet selgeks. Negatiivse ettekujutusega
kutsedppurite kohta on enam naised kui mehed (10% vs 4%), keskastmejuhid (14%) ja
lihttoolised (14%).

Samuti leiti, et just pdrast pohikooli kutseharidusse suundujad ei pruugi teada, mida nad
tegelikult tahavad. Muude vastuste alla koondati vastused, mille andis vaid iiks vastaja.
Nendeks olid néiteks *’kdrgkool on parem’’, ’’jah, erineb’’, *’fiiiisilist to6d teevad rohkem,
vaimset viahem’’, ’’Kutsedppurid on samad, valivad kutsedppe vanemate eeskujul, mis

soodustab ameti dppimist’’ jne.
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Informeeritus kutseharidusest

Eesti elanikkonna informeeritus kutsehariduses toimuvast on pigem madal. Vaid 24%
vastanutest peab ennast vdga hésti voi kiillalt histi kursis olevaks sellega, mis toimub tina
kutsehariduses. 43% vastajatest hindab enda kursisolekut kehvaks voi paris halvaks ning 33%
vastajate informeerituse tase on nende endi hinnangul keskmine. (vt joonis 6). Samas ei saa
otseselt oelda, milline vOiks olla informeerituse etalon. Ette rutates (ldhemalt selgub hiljem)
margime, et vastavas informeerituse tasemes ei ole vorreldes 2008. aastaga olulisi muutusi
toimunud.

Keskmisest veidi paremini hindab oma kursisolekut ka noorim vastajariihm.

Muude alamrithmade hinnanguid vorreldes ilmneb, et keskmisest paremini on enda hinnangul
kutseharidusega Kkursis tootud (36%). lihttoolised (36%) ja oskustoolised (38%). Samas on
tippspetsialistide ja keskastme spetsialistide hinnangud keskmisest madalamad. See niib ka
loogiline, kuna kumbki rithm ei ole enamasti kutsehariduse taustaga.

NB! Siin ja edaspidi ei saa vidhem kui pShiharidusega vastajate tulemusi sisuliseks analiiiisiks
kasutada, kuna nende osakaal valimis oli vdike (2%)

Joonis 6
Kuivord olete kursis kutsehariduses toimuvaga?
% kogu valimist
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

5 Mees 19% % 35%
2
n Naine 17% % 32%

15-24 14% 8% 39%
é 25-34 18% 29%
g 35-50 20% % 33%
‘é’ Eestlane 19% 31%
-5:‘3 Mitte-eestlane 15% 6% 40%

Véahem kui péhiharidus

Pohiharidus 18% 8% 35%

Keskharidus 19% 6% 33%

Haridustase

Korgharidus 17% %o 33%

B vaga hasti m kallaltki hasti i keskmiselt H pigem halvasti Hei ole Uldse kursis
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Ullataval kombel ei ole siiski kutseharidusest informeerituses olulist erinevust (vt joonis
7) vastajail, kel on peres 14-18 aastaseid liikmeid ja vastajail, kel pole.

Joonis 7

Kuivord olete kursis kutsehariduses toimuvaga?
% neist, kellel on/ei ole peres 14-18-aastaseid liikmeid

Hjah Weiole

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90%  100%

vaga hasti

kiillaltki hasti

keskmiselt

pigem halvasti

ei ole iildse kursis

Kuivord olete kursis kutsehariduses toimuvaga?

Kutseharidusega kursis olemine on oluline veidi iile pooltele vastanutest enk 58%-le.
Enam peavad kursisolekut oluliseks naised (60%), 15-24- aastased (64%). Rahvusest
tulenevalt markimisvaérset erinevust ei ole — 58%-le eestlastest ning mitteeestlastest 57%-le
on oluline olla kursis kutseharidussiisteemi ja sealsete voimalustega (vt joonis 8).
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Joonis 8

Kas Teie jaoks on oluline olla kursis kutseharidussiisteemi ja seal toimuvaga?
% kogu valim

Hjahon meiole = El OSKA OELDA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Uldjaotus 58% 49
o
>

15-24 64% 4%
n
>
2 Eestlane 58% %
£
a
) P6hiharidus 9
2
T

Pohjused, miks tahetakse olla kutsehariduses toimuvaga kursis, olid ankeedis 4 vdimaluse
ndol ette antud, kuid vastajale jieti voimalus ka ise midagi muud pakkuda. Uhtlasi vdis
vastaja nimetada enam kui lihe pdhjuse. 60% hoiab ennast kursis seetottu, et olla teadlik
enesetdiendamisvOimalustega. 55% jaoks on see oluline eelkdige lihtsalt silmaringi
laiendamise eesmargil (vt joonis 9).

Meessoost vastajate hulgas on olulisemateks pdhjusteks vajaliku t66jou leidmine (60%),
silmaringi laiendamine (51%) ja laste koolitamise vOimalustega kursis olemiseks (49%).
Naiste  jaoks eelkoige silmaringi laiendamiseks (68%) ja seejérel,
enesetdiendamisvoimalustega kursis olemiseks (57%) ning vajaliku t66j6u leidmiseks (49%).

Enesetdiendamise voimalustega kursis olemise eesmérk kasvab koos vanusega — mida vanem
vastaja, seda olulisemaks ta seda peab.

Keskastmespetsialistid peavad kutseharidusega kursisolekut oluliseks peamiselt seetdttu, et
olla teadlik enesetdiendamise vdimalustest (63%), samuti silmaringi laiendamise eesmérgil
(61%). Oskustoolised, kes on samuti sarnaselt keskastmespetsialistidega itheks kutsehariduse
sihtrithmadest, tahavad olla kursis kutseharidusega silmaringi laiendamiseks (65%) ja seejarel
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enesetdiendusvoimaluste teadlikkuseks (52%). Sama muster kehtib ka lihttooliste kohta —
vastavalt 56% ja 22%.

Palgattotajaid, keda on kiisitletute hulgas kodige enam, peavad teavet oluliseks silmaringi
laiendamiseks (58%), enesetdiendamise voimalustega kursis olemiseks (55%) ja samuti
vajaliku t66j0u leidmiseks (54%).

Joonis 9
Miks Te peate kutseharidusalast teavet oluliseks?
% kogu valimist
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
o
>
1524 _ 59% 48% %19
n
>
4 Eestlane _ 60% 55% {
>
<
K Mitte-eestlane _ 59% 54%
]
b=
% Keskharidus _ 64% 9%
I
1 Enesetédiendamise vdimalustega kursis olemiseks Silmaringi laiendamiseks
H Laste koolitamise véimalustega kursis olemiseks B Vajaliku t66jou leidmiseks
2 Muudel pdhjustel m RASKE OELDA

Allikad, mida vastajad kutsehariduse kohta kiiiva informatsiooni saamiseks kasutavad,
on eelkoige pereliikmed, sobrad, tuttavad (52%), ajalehed, ajakirjad (50%), televisioon
(45%), online meedia (43%) ja kutsedppeasutused oma kodulehekiiljega (28%) ning fiiiisilise
asutusena (22%). 4% vastanutest ei ole saanud v&i hankinud {ildse sellist informatsiooni. (vt
joonis 10)

Perelitkmed, sobrad ja tuttavad kui infoallikas kutseharidusest kasvab vanusega. Sama trend
joonistub vilja ka ajalehtede, ajakirjadega ning televisiooniga.

Mida noorem on vastaja, seda enam on tema infoallikaks online meedia, kutsedppeasutuse
kodulehekiilg, kutsedppeasutus ise, sotsiaalmeedia (Facebook), Kutseharidus.ee, infotriikised
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ja SA Innove kodulehekiilg. Nooremad vastajad kuulevad infot kutsehariduse kohta rohkem
raadio vahendusel (vt joonis10).

Joonis 10 Informatsiooniallikad

Millistest allikatest Te olete saanud informatsiooni kutsehariduse kohta?

% kogu valimist

0% 20% 40% 60% 80% 100%

e D EEEEEET - T
o Lo ECMENENG 5 1 - ot
57 33 18 MU 21 .7|
2 1612
20 hasa}

38 20 15 10 6 4 14 I7I

24 |21 23 118§
oMl
23 [agha|s
18 1l64pa
15 B|84p.5
19 44 A6 14 | 23 7405

u Pereliikmetelt, sOpradelt, tuttavatelt

Uldjaotus

Mees

Naine

15-24

N
©

25-34

i
(o]

35-50

(o))
(3]

Eestlane

Rahvus [Vanusgrupid | Sugu

W
[o¢]

Mitte-eestlane

a1
(3]

N
o

Vahem kui pohiharidus

Pohiharidus

N
a1

(o]
(&

Keskharidus

Haridustase

a1
(53]

Korgharidus

Ajalehtedest, ajakirjadest
& Televisioonist
B Online meediast (uudisteportaalid, ajalehtede veebivaljaanded jne)
B Kutsedppeasutuste kodulehtedelt
B Otse kutsedppeasutusest (nt Idhen kohale voi helistan)
B Sotsiaalmeedia (Facebook)
& Raadiost
& Kutseharidus.ee
Infotrikistest (nt “ Abiks otsustajale”)
& SA Innove kodulehelt
Muu, KIRIUTAGE:
& E OLE HANKINUD/SAANUD SELLIST INFORMATSIOONI
W El OSKA OELDA
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Hinnang kutseharidusele

Kutsehariduse taseme ja seega ka maine kohta tipsema hinnangu saamiseks vaadeldi
selles uuringuosas konkreetseid hinnanguid erinevate kutsedpet puudutavate aspektide
kohta.

Koige enam on elanikkond rahul kutsehariduses omandatava erialase hariduse
tasemega, mida hindas heaks 39% ja pigem heaks 40% vastajatest (positiivsed hinnangud
kokku 79%). Negatiivse hinnangu erialase hariduse tasemele andsid 6% vastajatest. Headeks
hinnatakse ka kutseharidusega inimese perspektiive todturul (77%) ja erialavalikuid
kutsedppeasutustes (72%) (vt joonis 11).

Joonis 11

Kuidas Te hindaksite...
% kogu valimist

H Hea = Pigem hea = Pigem halb = Halb = El OSKA OELDA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Omandatava erialase hariduse tase 39

Kutseharidusega inimese perspektiivid t66turul

Erialavalikud kutsedppeasutustes

Opperuumide ja tehnika vastavus tinapievastele
nouetele

Taiendkoolituste véimalused

Kutseharidussiisteemi lildine olukord

Omandatava iildhariduse tase

Kutsehariduse maine iihiskonnas

Oppevormide paindlikkus

Praktikavoimalused

Kutseoppeasutuste majutustingimused

Oppetoetuste maksmise véimalus
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Negatiivsemalt hinnati dppetoetuste maksmise vdimalusi (25% arvab, et need on halvad),
praktikavdimalusi (28%) ja kutsehariduse mainet iihiskonnas (33%). Samas on oluline
markida, et kutsehariduse mainet peab heaks iile poole (59%) vastajatest ning antud juhul oli
nende inimeste osakaal, kes hinnangut anda ei osanud, vaid 8%.

Kodige sagedamini ei osanud elanikud hinnata seda, millised on Oppetoetuste maksmise
voimalused, kutsedppeasutuste majutustingimused ning dppevormide paindlikkus.

2008. aasta uuringutulemuste (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) jargi oldi koige
rahulolevamad samuti omandatava erialase hariduse tasemega - 62% vastajatest pidas seda
heaks. Sellele jargnesid kutseharidusega inimese perspektiivid tooturul (49%) ja
erialavalikud kutsedppeasutustes (46%)

Vaatamata sellele, et vorreldes 2008 aasta uuringuga kasutati seekord veidi erinevat
hinnanguskaalat, on sisulised tulemused analoogsed ning hinnangute tase on korgem samades
aspektides.

Jiargnevalt kisitletakse lihemalt kiesoleval aastal ldbiviidud uuringu raames igale
kutsehariduse aspektile antud hinnanguid.

Erialavalikutele kutsedppeasutuses andis positiivse hinnangu 72% vastanutest (vt joonis
12). 2008. aasta uuringutulemuste (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) jargi hinnati
erialavalikuid 46% vastajate poolt heaks, 40% hindas neid keskpéraseks ja 9% halvaks.

Erialavalikutele hinnangute andmisel olid eestlaste hinnangud veidi positiivsemad kui mitte-
eestlaste hinnangud (73% vs 68%).
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Joonis 12 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — erialavalikud
kutseoppeasutuses

Erialavalikud kutseéppeasutustes
% kogu valimist

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

(=]

3 .

3

>

35-50 2

2 Eestlane
>

<

§ Mitte-eestlane

Vahem kui pohiharidus

Pdhiharidus

Keskharidus

Haridustase

Korgharidus 1 18%

H Halb = Pigem halb u Pigem hea H Hea = EI OSKA OELDA

Oppevormide paindlikkust hinnatakse samuti pigem heaks voi heaks, kuid selgelt joonistub
vilja vastajate teadmatus selles kiisimuses (veidi enam kui kolmandik ei oska hinnangut
anda). Tegemist on aspektiga, millele hinnangu andmine eeldab keskmisest ldhemat
kursisolekut reaalsete dppevormidega. Nagu vastajate profiili osas ndgime, pole suur osa neist
reaalselt kutsedppega viimase 5 aasta jooksul kokku puutunud ei isiklikult ega pereliikmete
kaudu.

Kutsehariduse dppevormide paindlikkust hindavad korgemalt nooremad vastajad.
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Joonis 13 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — oppevormide
paindlikkus

Oppevormide paindlikkus
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Viie aasta taguses uuringus (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) hindas elanikkonna
seas oppevormide paindlikkust heaks 37% vastanutest, halvaks 9%.

Vastajate hinnangud kutsehariduses dppetoetuste maksmisele iildjaotuse jérgi positiivsed
(35%), kuid viga suur osa vastajatest ei oska sellele hinnangut anda (41%). Antud kiisimuses
on kriitilisemad meessoost (27%), 25-34- aastastest (35%) ja mitte-eestlastest (29%) vastajad
(vt joonis 14).
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Joonis 14 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — Oppetoetuste
maksmise voimalus

Oppetoetuste maksmise véimalus
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Mida korgem haridus, seda vihem osatakse hinnangut anda ning néiteks 52% korgharidusega
vastajatest ei ole Oppetoetuste maksmise voimalustega kursis. Samuti, {ile poole (55%) 35-50
aastatest ei oska samuti oma seisukohta votta. Antud juhul joonistub vilja muster, mille jérgi
mida vanem vastaja, seda ebakindlam on ta enda hinnangu andmises. Ulalpool niigime, et 35-
50- aastased vastajad on kutseharidusega pigem halvasti voi tildsegi mitte kursis (46%).
Samas peavad nad kursisolekut oluliseks, eelkdige selleks, et olla teadlik enesetdienduse
voimalustest ning vihem (42%) laste koolitamisvdimalustega kursis olekuks.

Kutsedppeasutuste opperuumide ja tehnika vastavust tanapievastele nduetele hinnatakse
korgelt — 71% vastanutest andis siin positiivse hinnangu (vt joonis 15). Meessoost vastajad
hindavad vorreldes naistega olukorda paremaks. Selle pdhjus voib olla teadlikkuses, sest
hinnangut ei oska anda enam naisi (25%) kui mehi (19%). Naised peavad iildiselt ennast
kutseharidusega meestest viahem kursis olevaks.

Teistest veidi positilvsemad on 25-34- aastased (66% annab positiivse hinnangu), mitte-
eestlased (64%) ja pohiharidusega vastajad.
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Joonis 15 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — Opperuumide ja
tehnika vastavus tdnapdevastele nouetele

Opperuumide ja tehnika vastavus tinapievastele nduetele
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Praktikavoimalusi kutseharidussiisteemis hinnatakse positiivsemalt kui Oppetoetuste
maksmise voimalusi, kuid negatiivsemalt kui teisi seni mainitud asjaolusid. 28% vastanutest
leiab, et praktikavoimalused on pigem halvad v&i halvad. Samas, 55% hindab siiski olukorda
positiivselt. Kriitilisemad on taas meesoost vastajad — 31% hindab olukorda pigem halvaks
voi halvaks (vt joonis 16).

Kriitiline hinnang kasvab vastajate vanusega. 15-24- aastaste vastajate hulgas on 20% neid,
kes hindavad olukorda halvaks. Koige vanemas grupis ehk 35-50- aastaste vastajate hulgas on
tulemus juba 36%. Antud vanusegrupp on vorreldes teistega enda sonul vidhem informeeritud
sellest, mis kutseharidussiisteemis toimub. Siinkohal on teadmatus tekitanud pigem
kriitilisema kui positiivsema hinnangu ning voib arvata, et oma elukogemusele toetudes,
ollakse pigem ndudlikumad.

Kriitilisemalt meelestatud on veel mitte-cestlased (33% hindab halvaks) ning jérjest korgema
haridustasemega vastajad. Viimasel juhul on néha ka seda, et mida kdrgem haridustase, seda
raskem on neil hinnangut anda.
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Koige negatiivsemalt hindavad praktikavoimalusi oskustoolised (36%) ja klienditeenindajad
(38%).

Joonis 16 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — Praktikavoimalused

Praktikavoimalused
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Majutustingimusi kutsedppeasutustes hinnatakse iildiselt positiivseks — 52% hinnangul on
need head voi pigem head (vt joonis 17). Taas on mérgata elanikkonna teadmatust, kuna 37%
vastajatest ei oska selle kiisimuse osas hinnangut anda.

Vanusegruppe vorreldes selgub, et mida vanem on vastaja, seda keerulisem on tal antud
kiisimuses hinnangut anda. Kriitilisemad on 25-34- aastased vastajad, kelle hulgast 14%
hindab majutustingimusi pigem halvaks ja halvaks.

Taaskord on olukorra hindamisel kriitilisemad mitte-eestlased (14%). Samas on nende hulgas
rohkem ka neid, kes hinnangut anda ei oska (42%).
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Joonis 17 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — Kutsedppeasutuste
majutustingimused

Kutsedppeasutuste majutustingimused
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2013. aasta uuringus hinnatakse omandatava iildhariduse taset iildiselt positiivselt —
61% vastajate meelest on tase pigem hea ja hea (vt joonis 18).
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Joonis 18 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — omandatava
tildhariduse tase

Omandatava uldhariduse tase
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Kutsehariduséppe kiigus omandatud erialase hariduse taset hinnatakse vaga positiivselt.
Pigem heaks ja heaks hindab seda 79% vastajatest. Neid, kes peavad taset halvaks, on vaid
7% ja tilejadnud 14% ei osanud hinnangut anda.

Mitte-eestlased (12%) on kriitilisemad kui eestlased (5%), kuid nende hulgas on enam
vastajaid, kes enda hinnangut erialase hariduse tasemele anda ei osanud.

Kiriitilisus erialase tasemele kasvab mida kdorgem on haridustase. Samuti suureneb hariduse
kasvades nende vastajate hulk, kellel kindel hinnang puudub.

2008. aastal (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) hinnati hariduslike kiisimuste
puhul samuti kdige korgemalt omandatavat erialast haridust.
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Joonis 19 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — omandatava erialase
hariduse tase

Omandatava erialase hariduse tase
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Kutseharidusega inimese perspektiive tooturul hinnatakse iildiselt heaks ning vastajate
seas on vihe neid, kes hinnangut anda ei osanud (vt joonis 20).

Selgelt kriitilisemad on mitte-eestlased, kellest 33% hindab perspektiive halvaks, kuigi nende
hulgas, vorreldes eestlastega, on rohkem vastajaid, kes hinnangut anda ei osanud. Siin voib
olla oma moju ka mitteeestlaste iildiselt kehvematel véljavaadetel to6turul, mis kandub halo
efektina antud aspekti hinnangusse.

Veidi kriitilisemad on keskharidusega vastajad, kellest 21% leiab, et perspektiivid on halvad.
Antud aspekti hinnangute puhul on eripéara selles, et neid vastajaid, kes ei oska hinnangut
anda, on rohkem haridusteaseme langedes.
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Joonis 20 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — kutseharidusega
inimese perspektiivid tooturul

Kutseharidusega inimese perspektiivid tooturul
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Vastajatel oli raske hinnata tiiendkoolituste voimalusi, kuid antud hinnangud on peamiselt
positiivsed ning tugevalt iile poole (65%) vastajatest leiab, et vdimalused on pigem head ja
viaga head. (vt joonis 21). Kiriitilisus tdiendkoolitusvoimalustele suureneb monevorra
haridustasemega kasvades.
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Joonis 21 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — tdiendkoolituste
voimalused

Taiendkoolituste voimalused
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Kutsehariduse maine

Elanikkonna Kkiisitluse tulemusena selgus, et Kkutsehariduse mainet hinnatakse
positiivselt. 17% vastanutest hindas kutsehariduse mainet heaks ja 42% pigem heaks. 33%
vastajatest andis kutsehariduse mainele negatiivse hinnangu, 28% vastajatest hindas seda
pigem halvaks ja 5% halvaks (vt joonis 22). Teistest enam on maine osas Kriitilised naissoost
vastajad, kelle hulgast 37% arvates on kutsehariduse maine halb. Meessoost vastajate hulgas
on naistega vorreldes rohkem neid, kes ei oska kindlat hinnangut anda (11% vs 5%). Naiste
kriitilise hinnangu pohjuseks vdib olla vdrreldes meestega nende vihesem informeeritus
kutsehariduses toimuvast.

Keskmisest kriitilisemad on ka kdrghariduse omajad.

Eestlased (61%) hindavad kutsehariduse mainet veidi kdrgemalt kui mitte-eestlastest (54%)
vastajad.
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Joonis 22 Hinnangud kutseharidust puudutavatele asjaoludele Eestis — kutsehariduse maine
tihiskonnas

Kutsehariduse maine iihiskonnas
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Palusime vastajatel pohjendada, miks nad eelpool kutsehariduse mainele sellise hinnangu
andsid. 59% negatiivse hinnangu andnuist ei osanud seda hinnangut spetsiifiliste
argumentidega pohjendada ning konstateerisid tildiselt, et kutseharidusel on halb maine. 8%
vastajate jaoks on kutsehariduses eelkdige kehv haridus ning 2% pdhjendas antud hinnangut
sellega, et nende meelest on kutseharidus siiski valikutevaene.

3% vastajatest tunnistas, et nende antud hinnangut mojutasid pere ja sdoprade arvamused
kutseharidusest ning mainest. 2% vastajatest andsid madala hinnangu mainele, kuid tddesid,
et kutseharidusest saab tegelikult hea ja tugeva hariduse ning 2% meelest lisaks veel t66- ja
muid kogemusi, mida elus tarvis ldheb.
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Joonis 22(1)

Pdhjenda enda hinnangut kutsehariduse mainele.
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Kutsehariduse mainet hindavad halvaks veidi enam vastajad, kellel ei ole peres 14-18-
aastaseid liikmeid (35% vs 31%). Muudes vastusvariantides olulist erinevust ei ole. Seega,
sarnaselt informeeritusega kutsehariduses toimuvast, ei erine vastajate hinnangud
markimisvaérselt olenevalt selleks, kas nende peres on 14-18 aastat vanuseid liikmeid voi
mitte.
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Joonis 23

Kuidas hindate kutsehariduse mainet iihiskonnas?
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Kutsehariduse omandanu véimalused

Kutsehariduse omandanud inimeste tulevikuviljavaadete hindamiseks palusime elanikkonnal
hinnata 8 erinevat aspekti, mis puudutasid t66tamist ja edasioppimist (vt joonis 24).

Koige korgemaid hinnanguid andsid vastajad viidetele, mis puudutasid Eestis edasi
oppimise, Kindla sissetuleku ja piisiva tookoha saamise voimalusi.

90% vastajatest leidis, et kutseharidus pakub vodimalust Eestis edasi oppida. 82%
elanikkonnast leidis, et kutseharidus pakub selle omandanud inimesele tulevikus kindlat
sissetulekut. Rohkem kui kolmveerand (76%) elanikkonnast arvas, et kutseharidus pakub
piisivat tookohta.

Kutseharidusega inimeste voimalust saada tulevikus korget sissetulekut hinnati koige
kriitilisemalt — vaid 30% vastajatest arvas, et see nii on. Antud kiisimuses ei osanud 10%
vastajatest enda hinnangut anda.
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Samuti kiisiti, kas vastajate meelest annab kutseharidus erinevaid téovoimalusi. Uldine
hinnang niitab, et pea kolmveerand (72%) vastajatest usub, et 1dbi kutsehariduse saab endale
tagada erinevad toovoimalused. 74% vastajate hinnangul pakub kutseharidus ka vdimaluse
teha karjiari.

Edasi paluti hinnata, millised on Eestis kutseharidust omandavatel ja juba omandanud
inimestel véimalused tootada vilismaal. 76% arvab, et kutseharidus pakub seda voimalust.

Voimalusi oppida edasi vilismaal hinnatakse veidi madalamalt kui voimalusi edasi dppida
Eestis, kuid samuti mitte halvasti. 70% vastajatest leiab, et kutseharidus pakub nimetatud
voimalust.

Vorreldes 2008. aasta uuringuga (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) mérgatavalt
tdusnud hinnangud kutseharidusega inimese voOimalustega, mis on seotud vélismaal
tootamisega (76% vs 60%), karjdédri tegemisega (74% vs 47%). Hinnangud sellele, kas
kutseharidus pakub korget sissetulekut, on kahe uuringutulemuste vordluses jadnud samaks
(30%).

Joonis 24
Kas kutseharidus pakub Teie hinnangul tulevikuks jargmisi véimalusi?
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KOOLIOPILASTE KUSITLUSE ANALUUS

UURINGU METOODIKA JA VALIM

Lisaks elanikkonna kiisitlemisele viidi kdesoleva uuringu raames 1dbi kiisitlus ka kooliopilaste
seas, et uurida, milline on kutsehariduse maine nende seas, kes on parajasti tegemas olulisi
valikuid edasidoppimisvéimaluste vahel. Koolildpetajate kiisitlemiseks kasutati veebikiisitluse
meetodit, mille kdigus kiisitleti 433 2013. aasta kevadel pohikooli ja giimnaasiumi 16petanud
noort vanuses 15-21 eluaastat.

Veebikiisitlus (CAWI) toimus keskkonnas LeShpinx, kuhu iiles lactud ankeedile oli dpilastel
vaba juurdepdds. Algselt plaanitud kiisitluslingi saatmine valimisse sattunud koolide
16puklasside Opilastele ei toimunud, kuna Opilaste meiliaadresside kogumine osutus véga
keeruliseks.  Eelkdige oli probleemiks Oppeasutuste soovimatus Opilaste meiliaadresse
levitada ning samuti ilmnes, et tdnased oOpilased ei kasuta e-maile, kuna nende kaudu
suhtlemine on noorte meelest acglane ja tiilikas. Kooliga suheldakse 1dbi e-kooli vdi monel
juhul ka Facebooki vahendusel.

Koolipoolsetelt kontaktisikutelt (direktorid, dppealajuhatajad, kommunikatsiooni ja avalike
suhete juhid) tuli tagasisidet ka seoses sellega, et uuringu toimumiseks valitud ajaperiood
(Juuni-august) ei olnud neile sobiv. Pohjenduseks Opilaste eksamitega hdivatus,
ettevalmistused 16puaktusteks ja seejarel suvevaheaeg.

Kuna e-maili teel Opilastega kontakti loomine ebadnnestus, valiti noortega
kontakteerumiskanaliks Facebook. Eelnevalt onnestus koguda valimisse sattunud koolidest
kokku 16puklasside Opilaste nimekirjad ning nende alusel otsiti dpilased nimede (ja muude
tunnuste) jargi Facebook-st iiles. Seejdrel voeti Opilastega privaatsdnumite kaudu tihendust ja
selgitati uuringu eesmirki. Samuti paluti neil jagada veebikiisitluse linke enda
klassikaaslastega, sest paljud (eriti pShikooli-) opilased on rakendanud piirangut, mille t3ttu ei
olnud voimalik neile saata privaatsonumit iileskutsega uuringus osalemiseks.

Sihtrithma kuuluvate Opilaste leidmiseks kasutati ka valimisse sattunud koolide Facebook’i
lehekiilgi, kuhu pandi iles tileskutse just 2013. aastal pohikooli ja giimnaasiumi lopetanud
opilastele. Kiisitlusele vastajate vahel loositi vélja ka auhinnad.

Kiisimustik oli iiles seatud nii eesti kui vene keeles. Vaatamata sellele, et veebikiisitlus oli
avatud koigile sihtrithma kuuluvatele inimestele, piititi jélgida jooksvalt samal ajal Eesti
piirkondlikke ning rahvuse osakaalusid neis piirkondades.

Keerulisem oli kontakti saada vene emakeelega Opilastega, kelle osas ei Onnestunud tdita
soovitud eesmdrki ehk kaasata 50 vene emakeelega glimnaasiumilSpetajat. Pohikooli
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1opetavad Opilased olid iildiselt agaramad vastama ning nende kittesaamine oli mdonevorra
lihtsam Kkui abiturientide vastuste kogumine.

Valimisse sattus pdohikoolilopetajaid koigist 15 Eesti maakonnast ja abituriente 14
maakonnast. Uuringu valimist jdid vélja Valgamaal glimnaasiumi Iopetavad Gpilased, sest
nende vastuseid ei Onnestunud {ihelgi proovitud viisil saada. Kokku kogunes
pohikoolilopetajatelt 233 ja abiturientidelt 200 tdielikult tdidetud veebikiisitluse ankeeti.

Valim ei vasta tdielikult iildistele dpilaste proportsioonidele nii sooliselt kui ka piirkondlikult,
kuid tldjootes piiiiti jdlgida varem tellijaga kokku lepitud Opilaste piirkondlikku jaotumist.
Kisitluse tulemuste analiilisis tuleb arvestada, et vastajate hulgas oli tiitarlapsi rohkem kui
poisse ning see vois mingil méddral mdjutada kiisitluse tulemusi. Tdiendavas analiiiisis selgus
siiski, et enamiku kiisimuste puhul vastaja sugu vastuseid oluliselt ei mojutanud.

Tabel 3 Vastajate sotsiaaldemograafiline portree

Keskkool P&hikool
N % N %
Sugu mees 44 22% 78 33%
naine 156 78% 155 67%
Emakeel Eesti 180 90% 176 76%
Vene 18 9% 56 24%
Muu 2 1% 1 ,0%
Elukoht Tallinn 51 26% 78 33%
Muu linn 94 47% 68 29%
Linnatiiiibi 32 16% 48 21%
asula (alev,
alevik)
Maa 23 11% 39 17%
Maakond Harjumaa 56 28% 83 36%
Hiiu 3 1% 7 3%
maakond
Ida-Viru 20 10% 22 10%
maakond
Jogevamaa 16 8% 13 6%
Jarvamaa 8 4% 14 6%
Ldidnemaa 5 2% 5 2%
Laane-Viru 2 1% 8 3%
maakond
PGlvamaa 4 2% 7 3%
Parnumaa 11 6% 10 4%
Raplamaa 6 3% 14 6%
Saaremaa 24 12% 12 5%
Tartumaa 20 10% 23 10%
Valgamaa 1 0% 0 0%
Viljandimaa 11 6% 7 3%
Vorumaa 13 7% 8 3%
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Tulemused

Plaanid pirast lopetamist

Uuringus osalesid 2013. aastal pohikooli ja giimnaasiumi 16petanud noored inimesed, kelle
seas on kutsehariduse maine uurimine oluline seetdttu, et neil oli péarast 1dpetamist oluline
otsus langetada — mida teha pérast 9. voi 12. klassi 16petamist?

Selgus, et kiisitluses osalejate hulgas plaanib 79% abiturientidest pdrast 10petamist minna
korgkooli ning 9% plaanib Opinguid jitkata kutsedppeasutuses. Pohikoolildpetajatest jatkab
77% tdendoliselt keskkoolis/glimnaasiumis ja 18% plaanib minna kutsedppeasutusse.
Vastavalt 6% ning 2% laheb pérast 10petamist to6le ning 6% abiturientidest ja 3% pdhikooli
18petajatest ei olnud veel oma otsust teinud (vt joonis 25)

Joonis 25

Mis Sa plaanid teha parast kooli Iopetamist?
% kogu valimist

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

79%
Lahen
korgkooli/keskkooli
T77%

Lahen
kutsedppeasutusse

m Keskkool i P&hikool

6%
Lahen toole
2%

6%
Ei ole veel

otsustanud
3%

Pohikooli 16petanud tlidrukute seas on giimnaasiumisse minek mérgatavalt populaarsem valik
kui poistel (81% vs 69%). Poisid eelistavad pérast pohikooli lopetamist tiidrukutest enam
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minna kutsedppeasutusse (23% vs 15%). Eestlastest 15petajate hulgas on mitte-eestlastest
rohkem neid, kes soovivad oma kooliteed jitkata giimnaasiumis.

Maal elavate noorte seas on kutsedppeasutusse minejaid rohkem kui linnades. Samuti on
esimeste hulgas rohkem noori, kes plaanivad pérast 1opetamist minna hoopis todle. Linnas
elavad noored eelistavad enda kooliteed jdtkata pigem giimnaasiumis. Kutsedppeasutusse
astumist kavandavad sagedamini pdohikoolilopetajad, kes on périt madalama sissetulekuga
perekondadest. Samas on viga hea toimetulekuga peredest pédrit noorte seas enam neid, kes el
ole kiisitluse toimumishetkel otsustanud, mida nad pérast 1opetamist teevad.

2008. aasta tulemuste (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) jargi umbes iga teine
abiturient (55%) soovis opinguid jétkata tilikoolis. Ligi veerand abiturientidest ei olnud veel
otsustanud, kuhu pérast l0petamist edasi Oppima minna. Rakenduskorgkooli ja
kutseOppeasutusse kavatses Oppima minna vaid 7% ja 6% giimnaasiumildpetajatest.
Pohikoolildpetajatest enamik soovis Opinguid jitkata keskkoolis/glimnaasiumis (65%). 13%
uskus, et jitkab Opinguid kutsedppeasutuses ja ligi kiimnendik polnud veel oma
tulevikuplaanides kindel. Toole plaanis kohe peale kooli I6ppu minna vaid 1%
pohikoolildopetajaid

Et analiilisida pohjalikumalt edasidppimisvalikuid mdjutavaid tegureid, palusime Opilastel
vorrelda ja hinnata, mis tasemel on nende 6ppeedukus vorreldes teiste klassikaaslastega.
Modlemas sihtrithmas sattus valimisse enim selliseid Opilasi, kes hindasid enda dppeedukust
heaks — abiturientidest 50% ja pShikoolidpilastest 41%. Neid, kes hindasid enda dppeedukust
keskmiseks voi alla keskmise, oli vastajate seas giimnaasiumiastmes kokku 25% ja pdhikoolis
33%.

Viga hea Oppeedukusega Opilaste hulgas on giimnaasiumisse Oppima asujaid ootuspiraselt
kdige enam ehk 93%. Kutsedppeasutusse plaanis viga hea dppeedukusega Opilastest minna
4%. Keskmise Oppeedukusega Opilaste seas oli kutsedppeasutuse kasuks otsustajaid 34%.
Glimnaasiumisse plaanis keskmise dppeedukusega Gpilastest minna aga pea poole rohkem -
61%. Alla keskmise doppeedukusega pdhikoolilopetajate hulgas oli enim neid, kes plaanivad
minna kutsedppeasutusse (29%) ja to6le (29%). Nende hulgas on vorreldes teistega enam, kes
ei ole veel otsustanud, mida pérast 1opetamist selles kiisimuses teevad.
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Tabel 4 Oppeedukus ja (dppimis)plaanid tulevikus - péhikoolilopetajad

Kuidas hindad oma &ppeedukust
- vorreldes teiste klassikaaslastega?
Pohikool B
Vaga Alla
hea Hea | Keskmine | keskmise
Mida Sa plaanid Lahen keskkooli 93% 82% 61% 29%
teha peale kool
& ist?
Iopetamist? Lahen 4% | 15% 34% 29%
kutsedppeasutusse
Lahen tdodle 0% 2% 1% 29%
Ei ole veel 3% 1% 4% 13%
otsustanud

Vaadates abituriente ja nende oppeedukust ning selle seost plaanidega tulevikus, on muster
sarnane. Viga hea dppeedukusega noortest enim plaanib minna korgkooli (94%). Korgkooli
minejate hulk on kdigis rithmades labivalt kdige populaarsem valik. Vdhim on korgkooli
valijaid alla keskmise dppeedukusega noorte seas (66%) (vt tabel 5).

Samas pole alla keskmise oppeedukusega abiturientide seas iihtegi vastajat, kes oma otsust
veel dra teinud ei olnud. 17% alla keskmise Oppeedukusega glimnaasiumi 15petajatest plaanib
minna kutsedppeasutusse ja sama palju on valinud té6lemineku. Tegu oli kiisimusega, kus sai
valida ainult iihe vastuse, kuid v0ib arvata, et vastajate hulgas on ka noori, kes ldhevad toole,
aga jitkavad samas ka dppimist korg- voi kutsedppeasutuses.

Maapiirkondades elavate pohikoolildpetajate hulgas oli linnas elavate 10petajatega vorreldes
enam neid, kes Opivad edasi kutsedppeasutuses. Abiturientide puhul antud muster ei kehti.
Maal elavad abituriendid eelistavad kutsedppeasutuses Oppimise asemel minna edasi
korgkooli voi nad ei ole veel otsustanud, mida edasi teha.

Perekonna toimetulekut vaadates selgub, et mida kehvemini saab perekond hakkama, seda
enam kalduvad noored pérast 1opetamist eelistama t66leminekut.
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Tabel 5 Oppeedukus ja (dppimis)plaanid tulevikus —

keskkoolilopetajad
Kuidas hindad oma &ppeedukust
vlrreldes teiste klassikaaslastega?
Keskkool N
Vaga Alla
hea Hea | Keskmine | keskmise
Mida Sa plaanid Lahen kérgkooli 94% 7% 68% 66%
teha peale kool
& ist?
Iopetamist? Lahen 2% |  11% 14% 17%
kutsedppeasutusse
Lahen todle 2% 7% 7% 17%
Ei ole veel 2% 5% 11% %
otsustanud

Korgeim haridustase, mida nii pohikooli l6petajad kui abituriendid soovivad
omandanda, on tilekaalukalt akadeemiline korgharidus tilikoolis. 63% abiturientidest ja 48%
pohikooli 1dpetavatest Gpilastest leiab, et nemad liiguvad just akadeemilise korghariduse
suunas. Pohikoolildpetajatest 20% ja abiturientidest 19% ei osanud 6elda, missugune
haridustase nende puhul kdrgeimaks jaib.

Pohikoolilopetajate hulgas oli 15% ja 13% abiturientidest neid, kelle jaoks
rakenduskorgharidus jddb praeguste hinnangute jargi 10plikuks tasemeks.

Kutseharidusega soovib enda kooliharidustee 16petada 9% pohikooli ja 4% giimnaasiumi
15petajatest. Uldkeskhariduse tasemele soovib hetkel jddida 2% pdhikooli 1dpetajatest ja 5%
praegustest abiturientidest. 3% pohikooli 1opetanutest tahab piirduda 47% ainult 9 klassiga,
mis neil on siiamaani labitud (vt joonis 25).

Selgelt joonistub mdlemas astmes vilja muster, mille jargi Opilased, kes hindavad enda
oppeedukust vorreldes klassikaaslastega keskmiseks vai alla keskmise, leiavad teistest vihem,
et nende kdrgeimaks haridustasemeks saab tulevikus olema akadeemiline korgharidus.

Pdohikoolildpetajate hulgas viga hea dppeedukusega Opilastest 75% arvab, et nende kdrgeim
haridustase saab olema akadeemiline korgharidus. Nii ei arva mitte likski alla keskmise
oppeedukusega noor. Veidi alla kolmandiku (29%) jatavad siiski selles osas kindla seisukoha
vOtmata ning ei oska veel Gelda, milline on see korgeim haridustase, mille nad 16puks
omandavad.

2008. aasta uuringutulemuste (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) jargi oli enamiku
noorte eesmargiks samuti akadeemilise kdrghariduse saavutamine tulevikus, sagedamini jagavad
seda seisukohta abituriendid kui pohikoolildpetajad. Pohikoolilopetajate seas seevastu on aga
rohkem neid, kes tulevikus kavatsevad piirduda kutse— ja keskharidusega.
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Joonis 26

Milline on kérgeim haridustase, mille sa kavatsed omandada?

% kogu valimist
70% +

63%

60% -

50% -

= Keskkool & Pohikool

40% -

30% -

20% -

10% -

2%

%, . P
Pohiharidus Keskharidus Kutseharidus Rakenduslik Akadeemiline Ei oska Gelda

korgharidus  korgharidus (iilikoolis)
(rakenduskorgkoolis)

Erialavalikud

Edasioppimise otsust vdivad suuremal voi vihemal méiral mojutada mitmed tegurid, néiteks
huvi Opitava eriala vastu, dppimistingimused koolides, kooli asukoht, sdprade valikud voi
soovitused, vanemate soovitused ning kodune majanduslik olukord.

Eriala- ja koolivalikut mdjutab nii pShikooli kui giimnaasiumi 13petajate seas eelkdige huvi
Opetatava eriala vastu. 76% pdhikooli l0petajatest ja 99% abiturientidest nimetas seda
olulisima edasidppimisvalikut mdjutava tegurina. 2013. Aastal. Teistest teguritest nimetasid
noored sagedamini éppimistingimusi koolides, oma praeguseid dppetulemusi ja kodust
majandulikku olukorda. K&ige vihem mdjutavad Opilasi Opetajate soovitused ning soprade
valikud ja soovitused. 37% abiturientidest ja 26% pohikoolilopetajatest leiab, et soprade
valikud ja soovitused ei m&juta neid mitte tildse (vt joonis 27).
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Joonis 27

Kuivérd mdjutab sind otsuse tegemisel...?
% kogu valimist

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Huvi 6petatava eriala vastu

0,5%
Keskool

Pohikool
Oppimistingimused koolides
Keskkool 0

Pohikool

Kooli asukoht

Keskkool

Pohikool

Soprade valikud voi soovitused
Keskkool

Pohikool

Vanemate soovitused
Keskkool

Pohikool

Opetajate soovitused

Keskkool

Pohikool

Kodune majanduslik olukord
Keskkool

Pohikool

Minu praegused oppetulemused
Keskkool

Pohikool

& Mojutab palju u M&jutab vahe H Ei méjuta

Vanemate soovitusi peavad oma otsustele viga mojuvateks 25% abiturientidest ja 39%
pohikoolildpetajatest. Abiturientide vanemate seas on kdige enam (48%) neid, kes soovitavad
oma lapsel jitkata korgkoolis. 42% lasevad noorel ise otsustada, 4% soovitab minna
kutsedppeasutusse. Samuti 4% abiturientide vanematest ei ole nende laste sdnul midagi
soovitanud ja 3% annab jillegi nd ’vabad kéded’ ja on soovitanud minna eelkdige sinna, kuhu
saab (vt joonis 28).

Pohikoolilopetajate vanemate hulgas on vastajate sonul enam neid, kes soovivad, et nende
laps ldheks edasi Gppima keskkooli (60%). Neljandik vanematest lasevad lapsel ise otsustada
ja 6% soovitavad minna sinna, kuhu sisse saavad. Samuti 6% ei ole oma lapsele mitte midagi
soovitanud. 2% vanematest on soovitanud oma lapsel minna pérast pohikooli 1dpetamist tdole.
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Joonis 28

Vanemate ja opetajate soovitused koolilopetajatele edaspidiseks
% kogu valimist

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Mida Sinu vanemad on Sul soovitanud pérast keskkooli Iopetamist
edasi teha?

Minna giimnaasiumisse/kdrgkooli
60%

Minna sinna, kuhu ise soovin
Minna kutsedppeasutusse
Nad pole midagi soovitanud
Minna sinna, kuhu saan

Minna toole

Mida Sinu 6petajad on Sul soovitanud parast keskkooli Iopetamist
edasi teha?

62%

60%

350, ™ Keskkool & Pdhikool

Minna giimnaasiumisse/kargkooli

Nad pole midagi soovitanud
Minna toole

Minna kutsedppeasutusse

Teadlikkus kutsedppeasutustest ja kutseharidusest saab kindlasti osaliselt alguse ka opilase
praegusest koolist ja keskkonnast. Abiturientidest vastajate Opetajad on enam — 62% -
soovitanud neil minna korgkooli. Pohikooli 10petajate dpetajatest 60% soovitavad neil jatkata
kindlasti keskkoolis. 9. klassi 10petajatest 9% leiab, et nende dpetajad on suunanud neid just
kutsedppeasutusse. Abiturientide puhul on sellist soovitust jagatud vaid 2% juhtudest. (vt
joonis 28)
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Kokkupuude kutseharidusega

Infoallikad, mille kaudu on koolildpetajad saanud teavet kutsehariduse kohta, on peamiselt
sobrad, tuttavad. Samuti kutsedppeasutuste kodulehekiiljed ja erinevad iiritused. Nagu
néiteks Noor Meister, Teeviit, Suunaja, Intellektika jne.

75% abiturientidest on kutseharidusega kokku puutunud sdbra kaudu, kes opib voi Sppis
kutsehariduskeskuses. 66% on kutseharidusega kokku puutunud ldbi meedia, 58% on ise
kiilastanud monda kutseharidusega seotud iiritust, nagu Teeviit, Suunaja, Noor Meister.
Abiturientide sihtriihmas ei ole kedagi, kellel kutseharidusega mingisugunegi kokkupuude
taielikult puudub.

Pohikoolilopetajatest 10%-1 ei ole kokkupuudet kutseharidusega veel olnud. Samas need,
kellel taoline kokkupuude olemas, on selle saanud meedia vahendusel (tv, raadio, ajalehed,
Facebook) (52%). 51%-le pdhikoolildpetajatele kdidi nende endi koolis kutseharidusest
radkimas ja 50%-| oppis/opib kutsehariduskeskuses moni sober.

Palusime Opilastel méadratleda kodikvoimalikud allikad, mille kaudu ja vahendusel on nad
saanud informatsiooni kutsehariduse kohta (vt joonis 29). 69% pdhikoolildpetajatest ja 79%
abiturientidest on saanud informatsiooni sopradelt, tuttavatelt.

Teiseks, levinuimaks allikaks on internet ja tipsemalt kutseharidusasutuste endi
kodulehekiiljed (pohikool: 55% ja giimnaasium: 65%). Abiturientide seas on levinud erinevad
uritused, nagu Teeviit, Suunaja, Noor Meister jt (62%), kus on Kkindlasti just
kutsedppeasutused nou, abi ja infoga esindatud. Samuti televisioon (61%), trilkimeedia ehk
ajalehed, ajakirjad (60%) ning kindlasti sotsiaalmeedia (50%), nagu néiteks Facebook.

Enda koolist on saanud informatsiooni kutsehariduse kohta 42% abiturientidest ja 52%
pohikooli Idpetajatest, kes wuuringus osalesid. Samuti on pdhikoolilopetajate hulgas
abiturientide peamistest infoallikatest levinud SA Innove kodulehekiilg (23%),
Kutseharidus.ee (25%) ja pereliikmed (39%). Raadio (27%) ja infotriikiste (23%) kaudu on
teave kutsehariduse kohta rohkem joudnud abiturientideni.

Vorreldes pohikoolildpetajatega on abiturientide hulgas rohkem levinud infoallikad nagu
ajalehtede veebiviljaanded, uudisteprotaalid (41%), aga ise kutsedppeasutuses koha peal on
kéinud veidi enam hoopis pohikoolildpetajaid (19%).

Maal elavate pohikoolilopetajateni on kutsehariduse kohta kiiv informatsioon joudnud
linnadpilastest enam just internetikanalite kaudu. Koige enam just Kutseharidus.ee
kodulehekiilje ja Facebooki kaudu. Uritustel ja kutsedppeasutustes koha peal on rohkem
kéinud linnas pdhikoolis dppivad noored. Sarnane muster kehtib abiturientide hulgas.
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Joonis 29

Kus kohast oled saanud infot kutsehariduse kohta?
% kogu valimist

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

79%

Sopradelt, tuttavatelt

Kutsedppeasutuste kodulehtedelt

Uritused (Noor Meister, Teeviit ,Intellektika,
Suunaja jne)

Televisioonist
Ajakirjadest, ajalehtedest
Facebook

Oma praegusest koolist

Uudisteportaalid, ajalehtede veebiviljaanded
jne

Pereliikmetelt
Infotriikistest (nt " Abiks otsustajale™)

Raadiost

Otse kutsedppeasutusest (nt ldksin kohale
(kiilastasin) voi helistasin)

SA Innove kodulehelt

m Keskkool

Kutseharidus.ee u P&hikool

25%

Ei oska oelda

2008. aasta uuringus (Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) osalenud noorte jaoks oli
peamiseks informatsiooniallikaks internet (86%). Teisel kohal toodi infoallikana vélja teave,
mis saadakse pereliikmetelt, sopradelt ja tuttavatelt (61% glimnasiste ja 64%
pohikoolidpilasi).
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Teadlikkus kutsehariduse voimalustest

Edasi kiisiti koolilopetajatelt, kuidas nad hindavad enda kursisolekut dppimisvdimalustega
kutsedppeasutustes. Selgus, et hésti on nendega enda hinnangul kursis 57% abiturientidest ja
61% pohikoolildpetajatest (joonis 30). Halvasti on kursis 41% abiturientidest ja 30% 9. klassi
1dpetajatest. Vastavalt 2% ja 9% ei osanud enda kursisolekut kindlalt hinnata.

Joonis 30

Kuivord oled kursis 6ppimisvoimalustega kutsedppeasutustes ?

% kogu valimist

0% 5% 10% 15%  20% 25% 30% 35% 40% @ 45% 50%

11%

Olen vidga hasti kursis

46%
Olen pigem hasti kursis
47%

Olen pigem halvasti

kursis

Eiole lildse kursis

E oska delda

 Keskkool = Pohikool

Seejarel palusime koolilopetajatel hinnata erinevaid kutsedppeasutuste voimalusi ja
omadusi. Esiteks, kuidas nad hindavad kutsedppeasutuste(s) erialavalikuid (vt joonis 31).
13% abiturientidest peab kutsehariduse erialavalikuid halvaks, 79% heaks.

Pohikoolildpetajate hulgas on muster sarnane — rohkem vastajaid peab erialavalikut heaks kui
halvaks. Tulemused on vastavalt 73% heaks ja 19% halvaks. Mdlemal juhul 8% ei osanud
enda hinnangut erialadevalikule anda.
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Joonis 31

Milliseks hindaksid kutsedppeasutuste(s)...
% kogu valimist

0% 20% 40% 60% 80% 100%

... eruialavalikuid
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Pohikool 35

... oppetoetuste saamise véimalusi
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... Opetatava erialase hariduse taset
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Pohikool

... |dpetanute véimalusi tooturul

Keskkool
Pohikool
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H Halb = Pigem halb = Pigem hea B Hea 1 Ei oska delda

Edasi paluti hinnangut dppetoetuste saamise voimalustele. Need on Iopetajate meelest
tildiselt hetkel head — nii hindab 51% abiturientidest ja 60% pdhikoolildpetajatest.

37% abiturientidest ja 26% pohikoolildpetajatest ei osanud oma hinnangut Sppetoetuste
saamisvoimalustele anda. Oma rolli omab siin kindlasti informeeritus ning nagu eelnevalt
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uuringuandmetest selgunud, pdohikoolildopetajad on kutseharidusest ja selle voimalustest
rohkem informeeritud. Paremale informeeritusele viitavad naiteks see, et pdhikoolidpilased on
antud uuringu kohaselt kdinud enam kutsedppeasutustes kohapeal ning neile on kdidud
kutseharidusest enda koolis rddkimas. Samas on giimnaasiumidpilased kiilastanud rohkem
erinevaid Uritusi. Eraldi arutluskiisimuseks on, kui palju nad nende iirituste raames oma
tahelepanu pooravad kutseharidusele ja selle voimalustele ning kui palju kdrgkoolidele.

Opperuumide ja tehnika kaasaegust hinnatakse mélemas sihtriithmas pigem positiivselt
— 69% abiturientidest ja 77% pohikoolilopetajatest peab seda heaks. Vorreldes hinnangutega
erialavalikutele ja Oppetoetuste saamisele on vdhem neid arvamusi, mis hindaks olukorda
halvaks. 5% giimnaasiumi- ja 7% pohikoolilopetajate arvates ei ole ruumid ja tehnika
kaasaegsed.

Praktikavéimalusi peetakse samuti ildiselt heaks — 74% abiturientidest ja 77%
pohikoolildpetajatest. Majutustingimuste osas on positiivsed hinnangud vorreldes eelnevatega
veidi langenud, kuid siinkohal on just nende Gpilaste hulk, kes hinnangut anda ei oska, suur —
30% abiturientidest ja 26% pdhikoolildpetajatest.

Uldhariduse taseme hindamisel on mdlemad sihtriihmad kriitilisemad kui iihegi teise
hinnatava aspekti puhul. Tervelt 41% abiturientidest usub, et Opetatav iildhariduse tase
kutsedppeasutuses on viga halb vai halb. Pohikoolildpetajate puhul on hinnang positiivsem
ja erialase haridustaseme hidamisel ollakse samuti positiivsed — 74% abiturientidest ning
79% pdhikoolildpetajatest peab seda heaks.

Kutseoppeasutuse lopetanute voimalusi tooturul peavad nii abituriendid Kkui
pohikoolilopetajad ithetmoodi heaks — 67% moélemast sihtrithmast.

Kutsedppeasutuste maine hindamisel on abituriendid tugevalt kriitilisemad.
Kutsedppeasutuste mainet hindas positiivselt 34% keskkooli ja 50% pohikooli 1opetajatest (vt
joonis 31). Kuigi halva maine vastuse andjatel paluti pdhjendada oma hinnangut, ei osatud
seda enamasti teha. 75% vastavast abiturientide rithmast ja 58% pohikooli 10petajate rithmast
ei osanud spetsiifilisi pohendusi tuua korrates iildise halva maine argumenti. Meie uurijate
hinnangul on maine eraldi hindamine, samal ajal kui on antud hinnangud kontreetsele mainet
kujundavatele komponentidele, ka sisult ja seamntiliselt raskesti tdlgendatav ning tulemus
véga informatiivne olla ei saagi.
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Kutsehariduse omandanu véoimalused

Kutsehariduse omandanud inimeste tulevikuvéljavaadete hindamiseks palusime pohikooli ja
glimnaasiumi 10petajatel hinnata 8 erinevat aspekti, mis puudutasid tootamist ja edasidoppimist
(vt joonis 32).

Koige korgemaid hinnanguid andsid noored viidetele, mis puudutasid kindla sissetuleku
ja piisiva tookoha saamise voimalusi. 76% nii abiturientidest kui pohikoolilopetajatest
leidis, et kutseharidus pakub selle omandanud inimesele tulevikus kindlat sissetulekut. Pea
kolmveerand (72%) abiturientidest ja 70% pohikooli 10petajatest leidis, et kutseharidus pakub
plsivat tookohta.

Kutseharidusega inimeste véimalust saada tulevikus korget sissetulekut hinnati
kriitilisemalt - 64% abiturientidest ja 54% pohikoolilopetajatest arvas, et paraku see nii ei
ole. Antud kiisimuses ei osanud 17% pd&hikooli 1dpetanutest ja 14% abiturientidest hinnangut
anda.

Eelneva analiilisi kdigus on selgunud, et kutseharidust peetakse tildiselt mitmekiilgseks ja
erinevate vOimalustega Oppevormiks. Lisaks kiisiti Opilastelt, kas nende meelest annab
kutseharidus erinevaid t66vdimalusi. Uldine hinnang kinnitab eclnevaid tulemusi ja 48% nii
kesk- kui pohikooli I1dpetanutest usub, et 1dbi kutsehariduse saab endale tagada erinevad
toovoimalused. 63% abiturientidest leiab, et kutseharidus tagab ka vdimaluse teha karjéari.
Samal seisukohal on 58% pdhikooli 15petavatest opilastest.

Edasi paluti hinnata, millised on Eestis kutseharidust omandavatel ja juba omandanud
inimestel voimalused tootada vilismaal. Abiturientidest 82% ja 74% pohikoolilopetajatest
arvab, et kutseharidus pakub seda voimalust.

Kutseharidusega inimeste edasoppimisvoimalused Eestis on praeguste koolildpetajate
meelest head. 74% abiturientidest ja 79% pd&hikoolilopetajatest arvab, et kutseharidus pakub
voimalusi ka Eestis veel edasi Oppida. Voimalusi oppida edasi vilismaal hinnatakse veidi
madalamalt, kuid samuti mitte halvasti. 62% mdlema sihtrithma vastajatest leiab, et
kutseharidus pakub nimetatud vdimalust.
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Joonis 32
Kas kutseharidus pakub tulevikuks jargmisi véimalusi?
% kogu valimist
0% 20% 40% 60% 80% 100%
... kindlat sissetulekut
Keskkool 20 11 5 9
P&hikool 21 6 17
... pisivat tookohta
Keskkool [JJFEI 14 5 10
P&hikool 17 17 3 9
... korget sissetulekut
Keskkool [ 53 11 14
Péhikool I8 42 12 17
... erinevaid toovoimalusi
Keskkool |HIEE! 36 6 11
Pahikool 15 36 .8 8
... vdimalust teha karjaari
Keskkool 19 24 3 11
P&hikool 24 24 .8 10
... voimalust tootada valismaal
Keskkool 37 9 2 8
P&hikool 30 12 4 10
... voimalust edasi 6ppida Eestis
Keskkool 38 15 3 10
P&hikool 36 13 16
... voimalust edasi oppida vélismaal
Keskkool 27 20 4 15
P&hikool 24 20 5 13
mKindlasti pakub = Pigem pakub Pigem ei paku u Kindlasti ei paku Ei oska delda

Sarnaselt 2008. aasta uuringuga, paluti jérgnevalt jérjestada, millise haridustasemega
inimesed on tooturul koige konkurentsivéoimelisemad. (vt joonis 33). Eelmise uuringu
(Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll) tulemustega sisulist erinevust ei ilmnenud ning
nii abituriendid (44%) kui pohikoolilopetajad (47%) leiavad, et akadeemilise kdrgharidusega
inimesed on t66turul kindlasti kdige konkurentsivoimelisemad.

Rakenduslikust korgharidusest on arvatavasti abituriendid teadlikumad kui pohikooli
lopetavad noored ning hindavad seda kérgemalt. Abiturientidest arvas 38%, et just
rakenduskorgharidus on to6turul koige perspektiivikam. PdShikoolildpetajate seas oli samal
arvamusel ainult 18%.

14% abiturientidest ja 27% pdhikooli lopetavatest noortest arvab, et kutseharidus on
koige konkurentsivoimelisem. Jagades kutsehariduse kaheks ehk kutseharidus pérast
glimnaasiumi ja kutseharidus pédrast pohikooli, hinnatakse esimese konkuretsivoimet
korgemaks.
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Joonis 33

Millise kooli Idpetajad on téoturul kdige
konkurentsivdimalisemad?

% kogu valimist

50% - 47%
45% -
20% 1 38% i Keskkool u Pghikool
35% -
30% -
25%
20% A
15% - .
10% 9% 8%
4%
5% 2% IIII
%
akadeemiline rakenduslik kutsedppeasutus kutsedppeasutus glmnaasium
kérgkool kdrgkool parast parast péhikooli

glimnaasiumi

Suhtumine kutsedppesse astumisse

Pohikooli 1dpetavatest noortest veidi iile poole (58%) on mdelnud kutseharidust omandama
minna. Abiturientide hulgas on moelnud sellele 47% vastanutest. 2008. aasta (Saar Poll,
2008) uuringutulemuste jérgi oli 52% abiturientidest ja 51% pohikooli 10petajaist mdelnud
kutsedppeasutusse astumise peale. Seega pole pilt oluliselt muutunud

Jargnevalt paluti mdlemas sihtrithmas neil, kes ei ole kutsehariduse omandamise peale
moelnud, pdhjendada oma sdnadega, miks nad seda teinud pole. Antud vastused kodeeriti
vastavalt sisule kategooriateks ning tulemused esitatakse siin kvantitatiivselt, aga lisatakse
nédidetena ka moned antud vastustest.

28% abiturientidest vastas, et nende eesmérgiks on korgem haridus. 15% ei ole leidnud
erialavalikute hulgast enda jaoks midagi sobivat/huvitavat. 5% tunnistas, et kutseharidus ei
huvita neid. 3% meelest on peamiseks pdhjuseks see, et neil on paremad Spitulemused Kui
kutsehariduses vaja ning valivad seetdttu korghariduse. Enamus pohikooli 13petajatest, kes
kutsedppeasutusse Oppima minna ei kavatsenud, ei pdhjendanud tépselt, miks nad seda ei
soovi. Mone noored tdid esile oskamatuse langetada valik sobiva eriala kasuks.
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Naiteid pohikoolilopetajate vastustest:

’

"’ Kuna on kindel soov jdtkata pdrast keskkooli oma opinguid iilikoolis’

i

"’Keskkooli minnes saan parema hariduse, mis tidhendab paremat téokohta
"’Ei oska valida mingisugust ametit.”’

Abiturientide vastused olid seotud sellega, et neile meelepdrast eriala ei saa
kutsedppeasutustes omandada:

’Sest kutseoppeasutuses ei saa omandada eriala, mida soovin’’

"’Selline eriala huvitab, mida ei ole kutseoppeasutuses.’’

“’Sest minu haridustee on olnud piisavalt edukas, et edasi minna iilikooli soovitud eriala
oppima. Kutseoppeasutuses pole voimalik antud eriala sama pohjalikult omandada.’’

"’Mul on kindel eesmdrk oppida arstiks ja seda saab teha ainult iilikoolis.’’

Otsuste tegemisel vajavad kindlasti mdlema sihtrithma Opilased ndu ja abi oma vanematelt.
Lisaks sellele, mida vanemad on oma lastele soovitanud teha pérast Iopetamist, palusime neil
véljendada arvamust, kuidas suhtuksid nende vanemad otsusesse minna oOppima
kutsedppeasutusse. 52% abiturientide meelest suhtuksid nende vanemad taolisesse
otsusesse histi, 46% halvasti.

Veidi enam, ehk 58% pdhikoolilopetajatest leiab, et vanematel ei oleks selle vastu
midagi. Halvasti suhtuksid taolisesse otsusesse 36% vanematest. Vaid ligi kiimnendik
arvab, et vanemad suhtuksid véga halvasti. (vt joonis 34)

Joonis 34

K16. Kuidas Su vanemad suhtuksid, kui Sa otsustaksid
kutsekooli minna?

40% 33934% 36% O Gimnaasium
9% @ Pohikool
30?"0 zqufro
19%
20% ]
10%
10% 1— e —— 5%
fol_l
DWD T T T T 1
Vaga hasti, Pigem hasti Pigem Vaga Ei tea
toetaksid halvasti halvasti
mu otsust

Allikas: Elanikkonna teadlikkus...,2008, Saar Poll
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Lisaks kiisisime koolilopetajatelt, kuidas nad ise suhtuksid sellesse, kui nende parim sober
otsustaks minna dppima kutsedppeasutusse (vt joonis 35).

Sarnaselt 2008. aasta tulemustega suhtuvad 2013. aastal noored koolilopetajad sobra otsusesse
minna kutseharidust omandama viga hésti. Varsked uuringutulemused niitavad, et positiivselt
suhtuksid sellisesse otsusesse 80% abiturientidest ja pohikooli Idpetajatest. Glimnaasiumi
10petajatest koguni 55% suhtuks sellisesse otsusesse viga hasti.

Joonis 35

Kuidas sa suhtuksid, kui sinu parim sdber otsustaks kutseGppeasutusse dppima
minna?
% kogu valimist

u Keskkool m Pdhikool

% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

Véga hasti, toetaksin tema
otsust

Pigem hasti

Pigem halvasti

Vaga halvasti %

E oskadelda
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Uuringu pohitulemuste indeksid

Indeksite moodustamine

Uuringutulemustest selgema ja ildistatuma {ilevaate andmiseks teisendati peamised
hinnangud kutseharidusele indeksiteks, mille kaudu on vordlus elanikkonna ning pohi- ja
keskkoolildpetajate kiisitluse tulemuste vahel iilevaatlikum ning vdimaldab teatud mé&aral
vordlust eelmise uuringu (2008) tulemustega.

Indeksite moodustamisel méédrasime esmajarjekorras etteantud skaaladele 100 punktisiisteemi
vastavad punktid. Uuringus kasutati peamiselt viie vastusevariandiga skaalasid, kus
vastusevariant ’ei oska 6elda’ sisulist vaartust ei oma ning indeksi kujundamisel jéeti ’ei oska
oelda’ vastused vilja. Vastusevariandile halb’ omistati 100 punkti siisteemis vairtus O,
"pigem halb’ 25, *pigem hea’ 75 ja ’hea’ 100 punkti.

Jargmisena korrutati antud vaértus 1dbi hinnangu protsendiga, mida vastajad kiisitluse kédigus
andsid. Naiteks, kui 25% andis hinnangu ’halb’, siis korrutati see ldbi 0-ga. *Pigem halb’
vastas 43%, siis korrutati see 1dbi 25-ga. Saadud korrutised liideti omavahel kokku ning
tulemuseks saadud arv ongi indeksi vaiartus 100 punkti skaalal, mis sisaldab nii antud
hinnangute viartusi kui vastavaid véértusi andnud vastajate osakaalu.

Tekitamaks vOrdlusmomenti eelmise, 2008. aasta uuringu tulemustega, moodustati sarnasel
viisil 100 punkti indeksid ka eelmise uuringu tulemuste pohjal. Eelmise uuringu skaala oli
selleaastasest monevdrra erinev. Siis kasutati skaalat hea-keskmine-halb-ei oska &elda.
Viimane varianti jdeti indeksi moodustamisel taas arvestamata ning 100 punkti jaotusid
jargmiselt: hea — 100; keskmine: 50 ja halb: 0. Seejdrel korrutati hinnangute protsendid
méadratud punktidega 1dbi ning liideti kokku analoogselt 2013. aasta indeksite
moodustamisega.

Néide (2013 indeksi siisteem):

Hinnang x
Hinnan 100 punkti | 100 punkti

91 skaala skaala

vaartus
Halb 1% 0,0 0,0
Pigem halb 10% 25,0 2,6
Pigem hea 49% 75,0 36,6
Hea 23% 100,0 23,2
Indeks 62

EI OSKA OELDA 17%

Uhtlasi vdib indeksi viirtuse hindamisel silmas pidada, et tulemus alla 50 punkti on
negatiivse vidrtusega ning lile 50 punkti positiivse viédrtusega
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Kutseharidus elanikkonna silmis tana ja viis aastat tagasi

Kutsehariduse mainest ja teadlikkusest elanikkonna hulgas kompaktsema iilevaate saamiseks
moodustati kuus erinevat indeksit: (1) informeerituse, (2) kutsehariduse korralduse, (3)
kutsehariduse materiaalsete voimaluste, (4) kutsehariduse taseme hinnangu, (5) kutsehariduse
omandanud inimese tulevikuvéljavaadete ning (6) soovituse indeks.

Informeerituse indeks moodustati iihe kiisimuse pohjal. Selleks kiisimuseks oli: Kuivord
olete kursis kutsehariduses toimuvaga?

Kutsehariduse korralduse indeksi moodustamiseks kasutati hinnanguid, mida anti
erialavalikutele, oppevormide paindlikkusele, praktikavoimalustele kutsedppeasutustes.

Kutsehariduse materiaalsete voimaluste indeks koosneb hinnangutest, mida anti
oppetoetuste maksmise vOimalustele; Opperuumide ja tehnika vastavusele tdnapdevastele
nduetele, kutsedppeasutuste majutustingimustele.

Kutsehariduse taseme hinnangu indeks moodustati hinnangute pohjal, mis anti erialasele
hariduse tasemele, mida on voimalik omandada.

Kutsehariduse omandanud inimese tulevikuviljavaadete indeksi kirjeldamiseks kasutati
hinnanguid kutseharidusega inimese perspektiividest to6turul.

2013. aastal moodustati soovitusindeks kahe kiisimuse pohjal:

(1) Milline on teie hinnangul kutsedppeasutuse 16petanu potentsiaal saada ettevotjaks
vorreldes tildhariduskooli 16petanuga?

(2) Niitd kujutage ette situatsiooni, et Teil on pdhikooli 1dpetav poeg vdi tiitar (voib-
olla tulevikus) Kas Te soovitaksite tal kutsedppeasutusse astuda?

2008. aasta uuringus kiisiti elanikkonnast soovitusindeksi moodustamiseks sobilikke
hinnanguid veidi erinevalt:

(1) Kujutage ette situatsiooni, et Teil on keskkooli 10petav poeg. Kas Te soovitaksite
tal kutsedppeasutusse astuda?

(2) Kui Teil aga oleks keskkooli 10petav tiitar, kas Te tal soovitaksite
kutsedppeasutusse astuda?

Seega ei ole 2013 ja 2008 aasta uuringute tulemuste pdhjal moodustatud soovitusindeksid
koosseisult identsed, kuid aitavad siiski suunda hinnata.
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Tabel 6 elanikkonna hinnanguindeksid kutseharidusele 2013 ja 2008

2013 2008
Informeerituse indeks 42 40
Kutsehariduse korraldus 55 61
Kutsehariduse materiaalsed voimalused 54 47
Kutsehariduse taseme hinnang 71 77
Kutsehariduse omandanud inimese
tulevikuvéljavaated 69 68
*Soovitusindeks 43 41

*Soovitusindeksid ei ole kahel vorreldaval aastal mainitud metoodilistest
aspektidest tulenevalt iiks-iiheselt vorreldavad, kuid nditavad siiski indeksi iildist
taset.

Korgim on kutsehariduse taseme hinnangu indeks — 71 punkti, kuid 2008. aastaga
vorreldes siiski veidi madalam (oli 77 punkti)

Madalaim on informeerituse indeks kutseharidusest — 42p, ehk alla positiivse taseme. Sama
oli ka 2008. aastal (40 punkti).

Kutsehariduse korralduse indeks on praegu 55 punkti, ehk veidi madalam kui 2008. aastal,
mil oli see 61 punkti.

Kutsehariduse majanduslike voimaluste hinnangu indeks on niiiid 54 punkti, 2008. aasta
47 punkti vastu

Kutsehariduse omandanute tulevikuviljavaadete indeks on elanikkonna seas 69, 2008
aasta 68p vastu., ehk samal tasemel kui 5 aastat tagasi.

Soovitusindeks annab iilevaate sellest, kas ja kuivdord on inimene valmis kutseharidust oma
lastele soovitama. Tédna on kutsehariduse soovitusindeks 43 punkti, ehk taas madal, nagu
ka 2008. aastal. Kuigi kahe uuringu (2013 ja 2008) indeksid pole arvutusaluste mdningase
erinevuse tottu liks-itheselt vorreldavad, on molemal juhul tegu valmidusega kutseharidust
oma lapsele soovitada ning see valmidus on endiselt madal.

Niisiis ndeme, et Kkutsehariduse maines on kaheks peamiseks probleemiks endiselt
elanikkonna vihene informeeritus kutseharidusest ning madal soovitusindeks.
Kummaski aspektis pole pilt vorreldes 2008. aastaga muutunud. Samas on niha
mirkimisvdidrne vastuolu — Kkuigi informeeritus kutseharidusest ja selle
soovitusvalmidus oma lapsele on madalad, hinnatakse kutsehariduse taset iisna korgelt.
Ka tulevikuviljavaateid kutsehariduse l10petanule hinnatakse positiivselt.
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Tegu on ilmselt probleemiga kutsehariduse iildisemast kohast hariduse
viadrtushierarhias. Sama ilmneb ka koolilopetajate tulevikukavatsusi hinnates —
pohikooli lopetanutel on see giimnaasium, giimnaasiumilopetanutel korgkool ja molemal
pikas perspektiivis korgharidus.

Seega ei anna kutsehariduse kohta kiivad hinnangud reaalset ja sisulist signaali
elanikkonna ootustest enne, kui kutseharidus kui selline touseb viirtusahelas korgemale
ja huvi tema vastu kasvab.

Koolilopetajate hinnangud tidna ja viis aastat tagasi

Sarnased indeksid moodustati samuti nii abiturientide kui pohikoolildpetajate hinnangute
pohjal. Erinevalt elanikkonnast ei moodustatud koolildpetajate puhul soovitusindeksit.

Tabel 7
2013 2008 Elanikkond
Keskkool Pdhikool Keskkool  Pohikool| 2013 2008
Informeerituse indeks 64 62 42 40
Kutsehariduse hariduslik
korraldus 71 68 72 64 *55 *61
Kutsehariduse materiaalsed
vdimalused 54 60 52 56 54 47
Kutsehariduse taseme
hinnang 65 69 75 66 71 77
Kutsehariduse omandanud
tulevikuviljavaated
61 60 65 51 69 68

*kutsehariduse haridusliku korralduse indeksid ei ole elanikkonna ja kooldpetajate vahel otseselt vorreldavad, sest indeksite
sisu on veidi erinev.

Pohi- ja keskkoolilopetajate informeerituse indeks kutseharidusest on 100 punktilisel skaalal
vastavalt 62 ja 64 punkti, ehk veidi iile keskmise, positiivsel poolel. Indeksi arvutamisel
kasutati hinnanguid kiisimusele, kuivord on koolilopetajad kursis Oppimisvoimalustega
kutsedppeasutustes.

Kutsehariduse korralduse indeks, koosnes sarnaselt elanikkonna indeksile, kahest
indikaatorist: hinnangutest erialavalikutele kutsedppeasutustes ja praktikavoimalustele.
Pdhikoolildpetajad hindasid kutsehariduse korraldust 68 ja abituriendid 71 punktiga. Uhtlasi
on see korgeima véértusega indeks keskkooli Idpetajate seas.
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Kutsehariduse materiaalseid voéimalusi hinnatakse 64 punktiga. Indeks koosneb
hinnangutest Oppetoetuste maksmise voimalustele, Opperuumide ja tehnika vastavusele
tdnapdevastele nouetele ja kutseOppeasutuste majutustingimustele. Pohikoolildopetajad
hindavad materiaalseid voimalusi veidike korgemalt kui abituriendid — vastavalt 60 ja 54
punkti.

Kutsehariduse omandanute tulevikuviljavaadete indeks moodustati iihe indikaatori
pohjal ja selleks oli kutseharidusega inimese perspektiivid to6turul. Pohikooli 1opetajail
on see 60 punkti ja keskkooli 16petajail 61 punkti, ehk mdlemal tegelikult veidi madalam kui
elanikkonna seas.

GumnaasiumilOpetajad hindavad erialast haridustaset 65 punktiga, pohikoolildpetajad 69
punktiga.

Seega nieme, et vorreldes elanikkonnaga, on koolilopetajate molemad tasemed
kutseharidusest enam informeeritud ja paremini hinnatakse ka korralduslikku taset.
Kutsehariduse materiaalse taseme hinnangud on lihedased elanikkonna omadele, kuid
nii kutsehariduse erialase taseme kui tulevikuviljavaadete osas on koolide lopetajad
pigem skeptilisemad kui elanikkond.

Vorreldes 2008 aastaga on monevorra paranenud pdhikooli ldpetajate hinnangud, kuid
abiturientide hinnangud on pigem nérgenenud.

Kommentaarid 2013. ja 2008. aasta indeksite vordluste juurde

Nagu varasemalt mérkisime, on indeksite kasutus pohjendatud eesmérgiga anda iilevaatlikum
kokkuvdte uuringu pohitulemustest. Samuti voimaldavad nad kokkuvdtlikumalt vorrelda kahe
uuringu tulemusi ja ndha voimalikke tendentse. Samas tuleks 5 aasta jooksul toimunud
muutustest jarelduste tegemisel silmas pidada moningaid pohimdttelisi piiranguid. Need on
jargmised.

e Indeksid on leitud iga vaatluse all olnud sihtriihma kohta tervikuna ning nad ei
kajasta otseselt koigi alamriihmade seas toimunud hinnangute muutusi (niiteks
vastajate vanus, sugu, haridustase, kokkupuude kutseharidusega jms). Samu indekseid
saaks kiill moodustada koikide nimetatud alamrithmade puhul eraldi, kuid 2008. aasta
uuringu algandmete faili puudumine seadis selleks olulised piirangud.

e Arvestada tuleb, et hinnangute ja vastavate indeksite muutused 5 aasta jooksul ei
kajasta tingimata kutsehariduse enda taseme muutusi. Ajas muutuvad on ka
keskkond ja foon, milles hinnanguid antakse, ehk muutuvad ka inimeste ootuste tasemed.
Hinnangud on alati suhestatud mattelise etaloniga.

e Koolilopetanute puhul on tegemist tiiesti uue hindajate polvkonnaga koos sellest
tulenevate muutunud ootuste, viirtuste ja etalonidega.
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2013. aasta elanikkonna uuring oli metoodiliselt rangem. Kui 2008 aasta uuringu
elanikkonna kiisitlus viidi 14bi omnibusskiisitluse raames ja meil ei ole teada, millised
teemad siis veel omnibussis sisaldusid ja kus kogu intervjuu raames kutseharidust
puudutavad kiisimused paiknesid, siis 2013. aasta uuring viidi 1dbi eraldiseisva
kiisitlusena, ehk vastajail oli algusest peale selge, et uuring puudutab kutseharidust.
Sellistel puhkudel stivenevad vastajad meie kogemuse jérgi teemasse enam ning see toob
reeglina kaasa ka veidi kriitilisemad hinnangud.

Ulaltoodut arvestades, ei saa oelda, et kiesoleva uuringu tulemused niitaksid
kutsehariduse maine langust, kuigi mones néiitajas see nii on, Kiill aga niitavad neid
maine aspekte, mis on endiselt probleemiks. Pigem voib 6elda, et kutsehariduse
maine on praegu veidi parem, kuid moned senised probleemid ja vastuolud
iihiskondlikus teadvuses kutsehariduse suhtes piisivad.
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Summary in English

Vocational education has been an important topic in Estonia in recent years. Until recently,
vocational education has been in the background, and always permeated with negative stereotypes.
Estonian young people prefer secondary schools and universities and vocational education
isn’t valued enough in whole society.

In 2008 ended “Development plan for the Estonian vocational education and training system
2005-2008” and next Estonian Ministry of Education started a new program that is going to
end in 2013. It’s time to make some conclusions and see what and how something has been
changed.

The study "The population's awareness of professional education and reputation of vocational
education in 2013" aim is to map (1) public awareness of the opportunities and reputation of
vocational training situation among the population, and (2) primary and secondary school
students' awareness of vocational education and training opportunities and their attitudes
towards learning in vocational schools.

The study is a continuation of survey that took place in 2008. The ultimate goal in this study
is to ensure the review of whether and how the population has become aware of vocational
education. Also assess whether there has been impact of the program on vocational training
institutions.

In this research there has used two different research methods. Computer-assisted telephone
interviewing (CATI) is used for querying population and Computer-assisted web interviewing
(CAWI) is used for collect answers from basic and high school graduates.

Here is a small summary of this year’s results. Firstly, population’ ratings to vocational
education in Estonia.

Population direct and personal contact with vocational education is modest. 73% of the poll
results showed no one in respondent’s family hasn’t studied in vocational school (in last five
years). 53% of respondents haven’t been in contact in any ways with the person who has
graduated from vocational school. Also, 59% of respondents haven’t ever learned in
vocational school.

Today's Estonian vocational education is characterized as a good and education with high-
quality. However, vocational education in particular growing area, which is trying to get out
of still existing stereotypes.
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Among the population the most common professional areas, where people with vocational
education are working, were catering, construction, mechanics, tailoring, sewer, hairdresser,
carpenter, etc.

26% of population felt that vocational students are no different from any other school
learners. However, vocational students are a bit different because they get specific occupation
and are professionals in their field. Students of vocational education are characterized as
adult-learners, self-confident.

Population values the most highly the occupational education level — index is 78 points of
100. The lowest is recommendation (46 points out of 100) and awareness (42 points) index.
The population does not consider itself very well informed in the field of vocational
education, and for various reasons, are not ready to recommend professional education to
friends and other acquaintances.

Graduates

79% of high school graduates planning to pursue higher education. 77% of primary school
graduates are planning to go into high school. Only 9% of high school and 18% of basic
school graduates are planning to choose vocational school.

More frequently, students whose academic performance compared to their classmate’s is
average or below average, choose vocational education.

Similar to the population's opinions graduates find that vocational education is positively
evolving area and younger people have more and more good experience with vocational
education. Basic school graduates rate all aspects of vocational education higher than high
school graduates.

Most respondents found that vocational education provides a reliable income, a permanent job
and the opportunity to work abroad. At the same time, occupations associated with vocational
education are mainly unskilled, physically onerous work and salary isn’t good.

For graduates the main source of information for vocational education is friends and
acquaintances. Also, very popular are sources that are connected to Internet, such as websites,
social media. Basic school graduates have had more direct contact with vocational education
and schools — for example visits to vocational training institutions, there has been somebody
to talk about vocational school with them etc.

Compared to the survey of year 2008, rating and opinions among basic school graduates have
raised. Contrary to this, opinions of high school graduates of vocational education have fallen
and especially ratings of general education and its quality. It is noticed that high school
graduates are not informed of vocational education and its opportunities as basic school
graduates and therefore may be more critical.
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Kasutatud kirjandus

Elanikkonna teadlikkus kutsedppes toimuvast ja kutsehariduse maine aastal 2008, (2008),
Saar Poll.

Eesti kutseharidussiisteemi arengukava 2009-2013. Rakendusplaani vahearuanne 2009-2011,
http://www.hm.ee/index.php?03236

Nestor M., Nurmela K. Kutseharidus ja muutuv tooturg. Té6andjate uuringu Idpparuanne,
2013.

Kuum, L. Majanduse tildolukord 2013. a juunis ja 6 kuu pérast. Konjunktuur 2 (185), 2013: 8.
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Lisad
Ankeedid
Elanikkond
Tere, minu nimi on ............ ja helistan teile uuringufirma Faktum & Ariko nimel. Oleme Ildbi

viimas kiisitlust kutsehariduse ja selle maine teemal. Uuringu eesmérgiks on selgitada
elanikkonna teadlikkus kutseéppe véimalustest ja kutsehariduse mainest. Palume teil leida umbes 10
minutit, et neile kiisimustele oma vaatepunktist vastata

(VAJADUSEL SELGITA, ET VASTAMA PALUTAKSE JUHUVALIKUGA KUNI 50 AASTASED
ELANIKUD, SOLTUMATA SELLEST KAS VASTAJAL ON KUTSEHARIDUSEGA ISIKLIKKE
KOKKUPUUTEID VOI MITTE)

Téname!

Alustame
1. Kas teie peres on 14-18- aastaseid liikmeid?

1.Jah = Mitu? 1 2 3 selles vanuses liiget
2. eiole = JATKA K3

2. Millises koolis ta/nad épivad? KUl OLI MITU SELLES VANUSES LIGET JA OPIVAD
ERINEVATES KOHTADES, VOIB OLLA MITU VASTUST. OPPIMISE KOHA ALL PEAME SILMAST
PRAEGUST — JUUNI 2013 (kuigi vbib-olla on Idpetamas)

1. Pohikoolis

2. Gumnaasiumis

3. Kutsedppeasutuses

3. Kas teie peres on viimase 5 aasta jooksul kutsedppeasutuses oppinuid?
1. jah

2. ei

4. Kas teil on viimase 5 aasta jooksul olnud kokkupuuteid kutsedppeasutuse I6petanutega?
Naiteks todle varbamisel, uue kolleegi ndol, dpingutel ja kursustel vms?

1. jahon
2. eiole
3. EI MEENU

5. Palun iseloomustage oma sd6nadega tdnapdeva Eesti kutseharidust. Nimetage olulisemad
marksonad voi jooned

KIRJUTA

6. Palun iseloomustage oma s6nadega ameteid, millel té6tavad kutseharidusega inimesed.
KIRJUTA

7. Kirjeldage palun samuti oma sdnadega, mis teie arvates iseloomustab kutsedppurit. Kas ta
erineb millegi poolest vérreldes néiteks muudes dppeasutustes dppijatega, kui jah, siis mille poolest?
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KIRJUTA

8. Kuivord olete kursis kutsehariduses toimuvaga? Ndéiteks mida kutsekoolides saab &ppida,
milline on Oppijate ja Gpetajate tase, millised on materiaalsed véimalused ja praktikabaaside tase jms.
UKS VASTUS.

1. vaga hasti

2. kullaltki hasti

3. keskmiselt

4. pigem halvasti

5. ei ole lildse kursis

o6imalustega?
1.jahon
2. ei ole= JATKAK 11

3. El OSKA OELDA = JATKA K 11

9. Kas Teie jaoks on oluline olla kursis kutseharidussiisteemi ja sealsete
\"

10. Miks Te peate kutseharidusalast teavet oluliseks? VOIB OLLA MITU VASTUST.

Laste koolitamise voimalustega kursis olemiseks
Enesetaiendamise vdimalustega kursis olemiseks
Vajaliku t66jou leidmiseks
Silmaringi laiendamiseks
Muudel pdhjustel, KIRJUTA
RASKE OELDA

oukrwnh

11. Millistest allikatest Te olete saanud informatsiooni kutsehariduse kohta? KUSI IGA
VARIANT LABI JA MARGI KUI UTLEB JAH. VOIB OLLA MITU VASTUST.

Ajalehtedest, ajakirjadest

Televisioonist

Raadiost

Kutsedppeasutuste kodulehtedelt

SA Innove kodulehelt

Kutseharidus.ee

Online meediast (uudisteportaalid, ajalehtede veebivaljaanded jne)
Sotsiaalmeedia (Facebook)

Otse kutsedppeasutusest (nt lahen kohale vdi helistan)

10. Infotrukistest (nt “ Abiks otsustajale”)

11. Pereliikmetelt, sbpradelt, tuttavatelt

12. Muu, KIRJUTAGE:
13. EI OLE HANKINUD/SAANUD SELLIST INFORMATSIOONI
14. El OSKA OELDA

©CoxNoO~wNE

12. Kutseharidus hdlmab endas erinevaid valdkondi, mis on seotud nii igapaevase 6ppimiskeskkonna
kui ka tulevikuvaljavaadetega. Kuidas Te hindaksite jargmisi kutseharidust puudutavaid
asjaolusid Eestis?

TUTVUSTA SKAALAT JA KUSI IGA RIDA LABI.

Pigem Pigem El OSKA
Halb halb hea Hea OELDA
A. Erlalayallkud 1 5 3 4 5
kutsedppeasutustes
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B. Oppevormide paindlikkus 1 2 3 4 5
C. Oppetoetuste maksmise
. 3 4 5
voimalus 1 2
D. Opperuumide ja tehnika 1 5
vastavus tanapaevastele 3 4 5
nouetele
E. Praktikavéimalused 1 2 3 4 5
F. Kutsedppeasutuste 5
) S 1 2
majutustingimused 3 4
G. Omandatava Uldhariduse tase 1 2 3 4 5
H. Omandatava erialase 1 > 3 4 5

hariduse tase

. Kutseharidusega inimese

A 1 2
perspektiivid toéoturul 3 4 5
J. Kutseharidussusteemi uldine 5
olukord 1 2 3 4
K. Taiendkoolituste voimalused 1 2 3 4 5
L. Kutsehariduse maine 1 5
tihiskonnas 3 4 5

13. Péhjendage liihidalt oma hinnangut kutsehariduse mainele

KIRJUTA

14. Kas kutseharidus pakub Teie hinnangul tulevikuks jargmisi véimalusi? .
TUTVUSTA SKAALAT JA KUSI IGA RIDA LABI

Kutseharidus pakub... Kindlasti | Pigem Pigem ei | Kindlasti | EI OSKA
pakub pakub paku ei paku OELDA
A. .. kindlat sissetulekut 1 2 3 4 5
B. .. pusivat t66kohta 1 2 3 4 5
C. .. kdrget sissetulekut 1 2 3 4 5
D. .. erinevaid téovoimalusi 1 2 3 4 5
E. .. vBimalust teha karjaari 1 2 3 4 5
F. ... vbimalust t66tada
Ukskoik millises riigis 1 2 3 4 5
G. ... vOdimalust edasi 6ppida 1 2 3 4 5
Eestis
H. ... vdimalust edasi 6ppida 1 2 3 4 5
valismaal

15. Milline on teie hinnangul kutsedppeasutuse I6petanu potentsiaal saada ettevéotjaks vorreldes
tildhariduskooli I6petanuga?

1. keskmisest kdrgem/parem

2. potentsiaal on sama, mis Uldhariduskooli Idpetajal
3. keskmisest madalam/halvem

4. EI OSKA OELDA
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16. Niiid kujutage ette situatsiooni, et Teil on pohikooli I6petav poeg voi tiitar (voib-olla

tulevikus) Kas Te soovitaksite tal kutsedppeasutusse astuda? UKS VASTUS.

Jah, kindlasti

Jah, arvatavasti kdll

Ei, arvatavasti mitte

Ei, kindlasti mitte

El OSKA OELDA = JATKA K 17

agprwbdPE

16A. Palun pohjendage KIRJUTA

17. Kui Teil aga oleks , kas Te tal soovitaksite

kutsedppeasutusse astuda? UKS VASTUS.

Jah, kindlasti

Jah, arvatavasti kull

Ei, arvatavasti mitte

Ei, kindlasti mitte

El OSKA OELDA = JATKA K 18

arODE

17.A. Palun péhjendage.

18. Millise haridustasemega noored/I6petajad on praegustes té6turutingimustes teie arvates
koige konkurentsivoimelisemad? LOE ETTE JA LASE JARJESTADA, MARGI NUMBRIGA
LOETELUST

A. Kdige konkurentsivoimelisem NR__

1. kutsedppeasutus parast B. Teiseks NR

poShikooli C. Kolmandaks NR____
2. kutsedppeasutus parast D. Neliandaks NR___

gumnaasiumi E.Viiendaks NR____ (JARELEJAANU MARGI ISE)
3. gumnaasium F. HARIDUSTASE EI OMA ULDSE TAHTSUST
4. rakenduslik k6rgkoo| G. El OSKA OELDA
5. akadeemiline kérgkool

Lopetuseks kiisin moéned kiisimused Teie enda kohta.

19. Kas Te olete ise kutsedppeasutuses oppinud?
1. Jah
2. Ei & JATKA MUUD TAUSTANDMED

19A. Mis aastal Te I6petasite kutsedppeasutuse? KIRJUTA AASTAARV.
aastal

MUUD TAUSTAANDMED

Sugu (MARGI ISE) Teie vanus: Emakeel:
1.M 2.N aastat 1. eesti
2. muu
Praegune haridustase Elukoht Teie tegevusala
1. Vahem kui pdhiharidus 1. Tallinn 1. Palgatdétaja = KUSI
2. Pohiharidus 2. Muu linn ametikoht
3. Kutseharidus ilma 3. Linnatldpi asula (alev, 2. Talunik
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keskhariduseta alevik) 3. Vabakutseline
4. Keskharidus 4. Maa 4. Ettevdtja, FIE
5. Kutsekeskharidus 5. Opilane, Ulidpilane
6. Kutseharidus keskhariduse 6. Kodune
baasil 7. To6tu
7. Rakenduslik kérgharidus 8. Muu
8. Akadeemiline kérgharidus
Ametikoht Kui suur on Teie leibkonna keskmine netosissetulek lihe
1. Asutuse/ ettevétte tippjuht leibkonnaliikme kohta? (Liitke kokku kdigi likmete poolt katte
g- _I?'eskastm'e ll,Uht saadud tulud peale makse ning jagage saadud summa
4: Klerz)splfgseitrilslsssetsialist leibkonnaliikmete arvuga).
5. Kontoriametnik .
L U 1 Kkuni 400 eurot
S atcenindai 2 401600 uro
8. Lihttooline 3 601800 eurot
9 Muu 4 801 - 1000 eurot
5 1001 - 1200 eurot
6 1201 - 1500 eurot
7 Ule 1500 euro
8 EI OSKA OELDA
9 KEELDUS
Piirkond
1.Tallinn 5. Saaremaa 9. Ida -Virumaa 13. Tartumaa
2.Harjumaa 6. Ladnemaa 10. Viljandimaa 14. Valgamaa
3.Raplamaa 7. Parnumaa 11. Jogevamaa 15. Vérumaa
4.Hiiumaa 8. Laane-Virumaa 12. Jarvamaa 16. Pdlvamaa
Pohikool

Hea koolilapetajal

Loodame, et suvi moddub hésti. Hetkel palume Sul vastata ankeetkiisitlusele, mille
eesmdrgiks on vilja selgitada noorte teadlikkus kutsedppe voimalustest ja kutsehariduse
maine Opilaste seas.

Ankeedi 16pus on mdned kiisimused vanuse, elukoha jm kohta, et pirast saaksime tulemusi
analiiiisida viiksemate gruppide kaupa. Uuring on anoniiiimne, seega ei saa mitte keegi teada,
mida Sina vastasid.

Liihidalt ankeedi t@gitmisest:

» Selleks, et saaksime véimalikult oiged tulemused, ole palun hea ja vasta
kiisimustele ise. Ankeedi tiitmine votab aega kuni 20 minutit.
« Vastamisel palun mdrgi dra sinule koige sobivam vastusevariant.

Suur aitiih, et leiad aega kiisimustele vastamiseks!

K1 Sa lopetasid fsja pohikooli ja oled arvatavasti moelnud, mis saab edasi. Mida Sa
plaanid teha peale kooli Iapetamist?
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UKS VASTUS.
1. La&hen keskkooli
2. Lahen kutsedppeasutusse
3. Lé&hen toole
4. Ma pole veel otsustanud

K2 Kuidas hindad oma 6ppeedukust vorreldes teiste klassikaaslastega?

Viga hea

Hea
Keskmine
Alla keskmise

el NS =

K3 Kuivérd Sind majutab otsuse langetamisel...? UKS VASTUS IGAS REAS.

Mojutab palju | Mdjutab vihe Ei mgjuta
A. | Huvi opetatava eriala vastu 1 2 3
B. | Oppimistingimused koolides 1 2 3
C. | Kooli asukoht 1 2 3
D. | Soprade valikud voi 1 5 3
Soovitused

E. | Vanemate soovitused 1 2 3
F. | Opetajate soovitused

G. | Kodune majanduslik olukord 1 2 3
H. | Minu praegused oppetulemused 1 2 3

K4 Mida Sinu vanemad on Sul soovitanud pérast pohikooli 1opetamist edasi teha? VALI
UKS VASTUS.
1. Minna keskkooli
Minna kutsedppeasutusse
Minna t6ole
Minna sinna, kuhu saan
Minna sinna, kuhu ise soovin
Nad ei ole midagi soovitanud

IS

K5 Mida Sinu dpetajad on Sul soovitanud pérast pohikooli 16petamist edasi teha?
VALI UKS VASTUS.
1. Minna keskkooli
2. Minna kutsedppeasutusse
3. Minna toole
4. Nad ei ole midagi soovitanud

K6 Milline on kérgeim haridustase, mille sa kavatsed omandada?
VALI UKS VASTUS.
1. Pohiharidus
2. Keskharidus
3. Kutsekeskharidus
4. Rakenduslik korgharidus (rakenduskorgkoolis)
5. Akadeemiline kdrgharidus (iilikoolis)
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6. Ei oska oelda

K7  Kuidas oled kokku puutunud kutsedppeasutustega?
VOIB OLLA MITU VASTUST.

1. Vanemad on kutsedppeasutuses dppinud

Ode/vend &pib/dppis kutsedppeasutuses

Saber dpib/oppis kutsedppeasutuses

Koolis kaidi kutseharidusest raakimas

Kiilastasin kutseharidusega seotud iiritust (Noor Meister, Intellektika, Teeviit,
Suunaja)

Olen kdinud mone kutsedppeasutuses lahtiste uste paeval, ekskursioonil, tiritusel
Kokkupuude meedia vahendusel (tv, raadio, ajalehed, Facebook)

Muu

Kokkupuude puudub

nhwn

©oN

K8  Palun iseloomusta oma sdonadega Eesti kutseharidust. Nimeta olulisemad
miérksonad voi jooned.

KIRJUTA

K9  Palun kirjelda oma s6nadega ameteid, millel to6tavad kutseharidusega inimesed.
Nimeta olulisemad omadused, millega saab iseloomustada neid téid, mida teevad
kutseharidusega inimesed.

KIRJUTA

K10 Kirjelda palun samuti oma sonadega, mis sinu arvates iseloomustab kutsekoolis
oppijat. Kas ta erineb millegi poolest vorreldes nditeks muudes oppeasutustes
oppijatega, kui jah, siis mille poolest?

KIRJUTA

K11 Kust oled saanud infot kutsehariduse kohta?
MARGI, KUI JAH.
VOIB OLLA MITU VASTUST.

15. Ajalehtedest, ajakirjadest

16. Televisioonist

17. Raadiost

18. Kutsedppeasutuste kodulehtedelt

19. SA Innove kodulehelt

20. Kutseharidus.ee

21. Uudisteportaalid, ajalehtede veebivéljaanded jne

22. Facebook

23. Uritused (Noor Meister, Teeviit ,Intellektika, Suunaja jne)
24. Otse kutsedoppeasutusest (nt laksin kohale (kiilastasin) voi helistasin)
25. Infotriikistest (nt “ Abiks otsustajale)

26. Pereliikmetelt

27. sopradelt, tuttavatelt

28. Oma praegusest koolist
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30. EI OSKA OELDA

K12 Kuivord sa oled kursis 6ppimisvoimalustega kutsedppeasutustes?

1. Olen viga hasti kursis

2. Olen pigem histi kursis

3. Olen pigem halvasti kursis
4. Ei ole iildse kursis

5. EI OSKA OELDA

K12  Milliseks hindad kutsedppeasutuste(s): ...
UKS VASTUS IGALE REALE
Pigem Pigem El OSKA
Halb halb hea Hea | SELDA
A. ...erialavalikuid
1 2 3 4 5
...0ppetoetuste saamise
voimalusi 1 2 3 4 5
C. ...0opperuumide ja tehnika
kaasaegsust 1 2 3 4 5
D. ...praktikavoimalusi 1 2 3 4 5
... majutustingimusi 1 ) 3 4 5
F. ...Opetatava tildhariduse taset 1 2 3 4 5
G. ...Opetatava erialase 3 4
hariduse taset 1 2
H. ... 1dpetanute vdimalusi
tosturul 1 2 3 4 5
l. .... mainet 1 5 3 4 5
K13 Palun, pohjenda liihidalt oma vastust kutsedppeasutuste mainele, mille andsid eelmise
tabeli 1opus?
KIRJUTA
K14  Kas kutseharidus pakub sinu meelest tulevikuks jargmisi voimalusi?
VALI UKS VASTUS IGAST REAST
Kutseharidus pakub... Kindlasti | Pigem Pigemei | Kindlasti | El OSKA
pakub pakub paku ei paku OELDA
A. .. kindlat sissetulekut 1 2 3 4 5
B. .. pusivat todkohta 1 2 3 4 5
C. ... korget sissetulekut 1 2 3 4 5
D. ... erinevaid t66voimalusi 1 2 3 4 5
E. .. voimalust teha karjaari 1 2 3 4 5
F. yo1malust tootada 1 2 3 4
vilismaal 5
G. ... voimalust edasi dppida 1 2 3 4 5
Eestis
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H. ... voimalust edasi dppida 1 2 3 4 5
vélismaal
K15 Millise kooli 16petajad saavad kodige paremini toole?

MARGI EELISTATUD JARJESTUS NUMBRITEGA LOETELUST

1. kutsedppeasutus parast
pohikooli

2. kutsedppeasutus parast
glimnaasiumi

3. glimnaasium

rakenduslik korgkool

5. akadeemiline kdrgkool

>

A. Kdige konkurentsivdimelisem NR

B. Teiseks NR___

C. Kolmandaks NR___

D. Neljandaks NR____

E. Viiendaks NR___

F. HARIDUSTASE EI OMA ULDSE TAHTSUST
G. E1 OSKA OELDA

K16 Kas Sa oled méelnud minna 6ppima kutseéppeasutusse?
1. Jah= JATKA K17
2. Ei = JATKA K16A
K16A Miks?
K17  Kuidas Su vanemad suhtuksid, kui Sa otsustaksid kutsedppeasutusse minna?
VALI UKS VASTUS.
1. Viga hasti, toetaksid mu otsust
2. Pigem hasti
3. Pigem halvasti
4. Viga halvasti
5. Ei oska delda
K18 Kuidas Sa suhtuksid, kui Sinu parim sober otsustaks kutsedppeasutusse oppima minna?
VALI UKS VASTUS.
1. Viga histi, toetaksin tema otsust
2. Pigem hasti
3. Pigem halvasti
4. Viga halvasti
5. Ei oska delda
MUUD TAUSTANDMED
Sugu Sinu vanus: Emakeel: Elukoht
1. M aastat 3. eesti 5. Tallinn
2. N 4. muu 6. Muu linn
7. Linnatiiipi asula (alev,
alevik)
8. Maa
Milline viide peegeldab kéige paremini Sinu Elukoht:
perekonna majanduslikku olukorda? UKS Harjumaa.....................coeeeeennn.. 1
VASTUS. Hiiu maakond.......................... 2
Ida-Viru maakond..................... 3
1. Meil p0|e piisava|t raha isegi toidu jaoks Jégeva maakond....................... 4
2. Meil jitkub raha toidu jaoks, aga riiete ostmine | Jarva maakond......................... 5
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on juba raske Laane maakond........................ 6
3. Meil on piisavalt raha toidu ja riiete jaoks ja Ladne-Viru maakond.................. 7
me saame veidi ka kdrvale panna, aga seda ei jatku | Polva maakond......................... 8
kallite kaupade (nt uus teler voi kiilmkapp) Parnu maakond......................... 9
ostmiseks Rapla maakond......................... 10
4. Me voime endale lubada osta mdningaid Saare maakond...............o.euinnnns 11
kalleid kaupu (nt uus teler voi kiilmkapp) Tartu maakond.......................... 12
5. Me voime endale lubada osta pea koike, mida | Valga maakond.......................... 13
soovime Viljandi maakond....................... 14

Voru maakond.......oooiiiiii, 15
Keskkool

Hea koolilopetajal

Loodame, et suvi moodub histi. Hetkel palume Sul vastata ankeetkiisitlusele, mille
eesmirgiks on vilja selgitada noorte teadlikkus kutsedppe vOimalustest ja kutsehariduse
maine Opilaste seas.

Ankeedi 16pus on mdned kiisimused vanuse, elukoha jm kohta, et parast saaksime tulemusi
analiilisida viiksemate gruppide kaupa. Uuring on anoniiiimne, seega ei saa mitte keegi teada,
mida Sina vastasid.

Liihidalt ankeedi tditmisest:

« Selleks, et saaksime véimalikult diged tulemused, ole palun hea ja vasta
kiisimustele ise. Ankeedi tiitmine votab aega kuni 20 minutit.
» Vastamisel palun mirgi dra sinule kéige sobivam vastusevariant.

Suur aitih, et leiad aega kiisimustele vastamiseks!

K1 Sa lopetasid dsja keskkooli ja oled arvatavasti méelnud, mis saab edasi. Mida Sa
plaanid teha peale kooli Iapetamist?

UKS VASTUS.
5. Léahen kdrgkooli
6. Léhen kutsedppeasutusse
7. Léhen toole
8. Ma pole veel otsustanud

K2 Kuidas hindad oma oppeedukust vorreldes teiste klassikaaslastega?

Viga hea

Hea
Keskmine
Alla keskmise

©No o

K3 Kuivérd Sind mdjutab otsuse langetamisel...? UKS VASTUS IGAS REAS.
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Mgjutab palju | Mojutab vihe Ei mojuta

Huvi dpetatava eriala vastu 2 3

Oppimistingimused koolides

Kooli asukoht

o|o[w|>

Soprade valikud voi
Soovitused

L
NN NN

3
3
3
3

Vanemate soovitused

Opetajate soovitused

-
N

Kodune majanduslik olukord

I omm

-
N
w

Minu praegused dppetulemused

K4

K5

K6

K7

Mida Sinu vanemad on Sul soovitanud pirast keskkooli 16petamist edasi teha? VALI
UKS VASTUS.

7. Minna korgkooli

8. Minna kutsedppeasutusse

9. Minna todle

10. Minna sinna, kuhu saan

11. Minna sinna, kuhu ise soovin

12. Nad ei ole midagi soovitanud

Mida Sinu dpetajad on Sul soovitanud pirast keskkooli 16petamist edasi teha?
VALI UKS VASTUS.

5. Minna korgkooli

6. Minna kutsedppeasutusse

7. Minna toole

8. Nad ei ole midagi soovitanud

Milline on kérgeim haridustase, mille sa kavatsed omandada?
VALI UKS VASTUS.

7. Keskharidus

8. Kutsekeskharidus

9. Rakenduslik kdrgharidus (rakenduskargkoolis)

10. Akadeemiline korgharidus (iilikoolis)

11. Ei oska Gelda

Kuidas oled kokku puutunud kutsedppeasutustega?
VOIB OLLA MITU VASTUST.
1. Vanemad on kutsedppeasutuses dppinud
Ode/vend &pib/dppis kutsedppeasutuses
Sdber dpib/dppis Kutsedppeasutuses
Koolis kiidi kutseharidusest ragkimas
Kiilastasin kutseharidusega seotud iiritust (Noor Meister, Intellektika, Teeviit,
Suunaja)
Olen kdinud mdne kutsedppeasutuses lahtiste uste paeval, ekskursioonil, iritusel
Kokkupuude meedia vahendusel (tv, raadio, ajalehed, Facebook)
Muu
Kokkupuude puudub

nhow

©ooNR
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K8 Palun iseloomusta oma sdonadega Eesti kutseharidust. Nimeta olulisemad
méirksonad voi jooned.

KIRJUTA

K9  Palun kirjelda oma sdonadega ameteid, millel tootavad kutseharidusega inimesed.
Nimeta olulisemad omadused, millega saab iseloomustada neid toid, mida teevad
kutseharidusega inimesed.

KIRJUTA

K10 Kirjelda palun samuti oma sonadega, mis sinu arvates iseloomustab kutsekoolis
oppijat. Kas ta erineb millegi poolest vorreldes nditeks muudes oOppeasutustes
oppijatega, kui jah, siis mille poolest?

KIRJUTA

K11 Ku"st oled saanud infot kutsehariduse kohta?
MARGI, KUI JAH.
VOIB OLLA MITU VASTUST.

31. Ajalehtedest, ajakirjadest

32. Televisioonist

33. Raadiost

34. Kutsedppeasutuste kodulehtedelt

35. SA Innove kodulehelt

36. Kutseharidus.ee

37. Uudisteportaalid, ajalehtede veebiviljaanded jne

38. Facebook

39. Uritused (Noor Meister, Teeviit ,Intellektika, Suunaja jne)

40. Otse kutsedppeasutusest (nt laksin kohale (kiilastasin) voi helistasin)
41. Infotriikistest (nt “ Abiks otsustajale™)

42. Pereliikmetelt

43. sopradelt, tuttavatelt

44. Oma praegusest koolist

45. Muu, KIRJUTAGE:
46. EI OSKA OELDA

K12 Kuivord sa oled kursis oppimisvoimalustega kutsedppeasutustes?
1. Olen véga histi kursis
2. Olen pigem hésti kursis
3. Olen pigem halvasti kursis
4. Ei ole iildse kursis
5. E1 OSKA OELDA

K12  Milliseks hindad kutsedppeasutuste(s): ...
UKS VASTUS IGALE REALE

Pigem Pigem Hea El OSKA

Halb halb hea OELDA
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A. ...erialavalikuid
1 2 3 4 5
...Oppetoetuste saamise 3 4
voimalusi 1 2 5
C. ...Oopperuumide ja tehnika
kaasaegsust 1 2 3 4 5
D. ...praktikavdimalusi
p ° 1 2 3 4 5
... majutustingimusi 1 ) 3 4 5
F. ...Opetatava tildhariduse taset 1 2 3 4
G. ...Opetatava erialase
. 3 4
hariduse taset 1 2
H. ... lopetanute voimalusi
tosturul 1 2 8 4 5
I .... mainet 1 2 3 4 5
K13 Palun, pohjenda lithidalt oma vastust kutsedppeasutuste mainele, mille andsid eelmise
tabeli 1opus?
KIRJUTA
K14  Kas kutseharidus pakub sinu meelest tulevikuks jargmisi voimalusi?
VALI UKS VASTUS IGAST REAST
Kutseharidus pakub... Kindlasti | Pigem Pigemei | Kindlasti | El OSKA
pakub pakub paku ei paku OELDA
A. .. kindlat sissetulekut 1 2 3 4 5
B. ... psivat tookohta 1 2 3 4 5
C. ... korget sissetulekut 1 2 3 4 5
D. .. erinevaid toovoimalusi 1 2 3 4 5
E. .. voimalust teha karjaari 1 2 3 4 5
F. ymmalust tootada 1 5 3 4
vilismaal 5
G. ... vdimalust edasi dppida 1 2 3 4 5
Eestis
H. ... voimalust edasi dppida 1 2 3 4 5
vilismaal
K15 Millise kooli 1opetajad saavad kéige paremini toole?
MARGI EELISTATUD JARJESTUS NUMBRITEGA LOETELUST
6. kutseGppeasutus parast A. Kd&ige konkurentsivoimelisem NR
pohikooli B. Teiseks  NR
7. kutsedppeasutus parast C. Kolmandaks NR

glimnaas

8. giimnaasium

9. rakendus

10. akadeemiline korgkool

iumi

lik korgkool

D. Neljandaks NR____
E. Viiendaks
F. HARIDUSTASE EI OMA ULDSE TAHTSUST
G. E1 OSKA OELDA

NR
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K16 Kas Sa oled méelnud minna éppima kutsedppeasutusse?

1. Jah= JATKA K17
2. Ei = JATKA K16A

K16A Miks?

K17 Kuidas Su vanemad suhtuksid, kui Sa otsustaksid kutsedppeasutusse minna?
VALI UKS VASTUS.

Viga histi, toetaksid mu otsust

Pigem histi

Pigem halvasti

Viga halvasti

Ei oska oelda

nhwnh PR

K18 Kuidas Sa suhtuksid, kui Sinu parim sober otsustaks kutsedppeasutusse oppima minna?
VALI UKS VASTUS.

1. Viga histi, toetaksin tema otsust

2. Pigem hasti

3. Pigem halvasti

4. Viga halvasti

5. Ei oska delda
MUUD TAUSTANDMED
Sugu Sinu vanus: Emakeel: Elukoht
1. M aastat 5. eesti 9. Tallinn
2. N 6. muu 10. Muu linn

11. Linnatiiiipi asula (alev,
alevik)
12. Maa
Milline viide peegeldab kdige paremini Sinu Elukoht:
perekonna majanduslikku olukorda? UKS Harjumaa.........c...cooevevueinninnn..n. 1
VASTUS. Hiiu maakond.......................... 2
Ida-Viru maakond..................... 3
1. Meil p0|e piisava|t raha isegi toidu jaoks Jégeva maakond....................... 4
2. Meil jitkub raha toidu jaoks, aga riiete ostmine | Jarva maakond......................... 5
on juba raske Ladane maakond........................ 6
3. Meil on piisavalt raha toidu ja riiete jaoks ja me | Lddne-Viru maakond.................. 7
saame veidi ka korvale panna, aga seda ei jatku Polva maakond.....................l . 8
kallite kaupade (nt uus teler vai kiilmkapp) Parnu maakond......................... 9
ostmiseks Rapla maakond......................... 10
4. Me vdime endale lubada osta moningaid kalleid | Saare maakond......................... 11
kaupu (nt uus teler voi kﬁ]mkapp) Tartu maakond....................oeee 12
5. Me voime endale lubada osta pea koike, mida Valga maakond.......................... 13
soovime Viljandi maakond....................... 14
Voru maakond............oooeiiinnl. 15
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