2009. AASTA INGLISE KEELE RIIGIEKSAMI ANALUUS

1. Uldandmed eksamil osalenute ja eksamitd tulemuste kohta

2009. aasta inglise keele riigieksamil osales kokku 8995 eksaminandi, nendest p&hieksamil 8965 ja
lisaeksamil 30 eksaminandi. Kaesolev analiiiis valmis p6hieksami eksamitulemuste pdhjal.

Inglise keele riigieksami keskmine tulemus oli 69,89%, kdrgeim tulemus 100% ja madalaim tulemus 0%.
Standardhalve oli 15,17.

Sarnaselt eelmisele aastale sooritasid ka tdnavuse eksami edukamalt meessoost eksaminandid, kelle
keskmine tulemus oli ca 1% vdrra kérgem naissoost eksaminandide omast.

Tabel 1. 2009. a inglise keele riigieksami keskmised tulemused eksaminandide soo jargi

: , keskmine madalaim kdrgeim standard-
eksaminandide sugu arv .
tulemus tulemus tulemus halve
meessoost 3850 71% 8% 100% 15,05
eksaminandid
naissoost eksaminandid 5085 69,05% 12% 99% 15,2

Eesti dppekeelega eksaminandide keskmine tulemus oli pea 10% vdrra kdrgem vene Oppekeelega
eksaminandide keskmisest tulemusest, mis on seletatav inglise keele tundide vaiksema arvuga vene
Oppekeelega koolides. Eelmisel aastal jai erinevus samasse suurusjarku (10,4%).

Tabel 2. 2009. a inglise keele riigieksami keskmised tulemused eksaminandide dppekeele jargi

eksaminandide arv keskmine madalaim kdrgeim standard-
dppekeel tulemus tulemus tulemus halve
eesti keel 7510 71,6% 0% 100% 14,5
vene keel 1424 61% 10% 95% 15,6

Asukoha jargi oli kdrgeim keskmine tulemus teeninduspiirkonnata koolidel (72,5%), madalaim aga
kutsedppeasutustel (56,8%). Koige arvukamalt oli eksaminande suurlinnakoolidest (38,2%
eksaminandide koguarvust), millele jargnesid valla- ja vaikelinnakoolid (21,7%) ning maakonnakeskuste
koolid (15,6%).

Koolitibi jérgi oli valdav osa eksaminandidest glmnaasiumi l6petajad (95,9% eksaminandide
koguarvust, 2009. aasta eksamil 92,4%), kelle keskmine tulemus oli ka kdrgeim (70,4%), vorreldes
kutsedppeasutuste [dpetajatega (56,8%).

Tabel 3. 2009. a inglise keele riigieksami keskmised tulemused kooli asukohattiibi ja koolitlitibi jargi

kooli tiiiip / asukohatiiiip eksaminan- keskmine madalaim kdrgeim star)_dard-
dide arv tulemus tulemus tulemus halve
Leer?induspiirkonnata 2165 795 0 100 16.9
00 ’ ’
maakonnakeskuse kool 1397 69,6 27 97 14
suurlinnakool 3425 70,2 15 99 14,7
valla- ja vaikelinnakool 1948 66,7 27 97 14,3
kutsedppeasutus 335 96,8 0 91 16,6
gumnaasium 8597 70,4 12 100 14,9




Nagu allpool toodud tabelist ja graafikult nahtub, on tanavu eksami tegijate arv eelmiste aastatega
vorreldes pisut langenud, mis on ka jargnevatel aastatel jatkuvaks trendiks. Keskmine tulemus on
uldiselt jadnud vahemikku 60-70%.

Tabel 4. Inglise keele riigieksami keskmised tulemused aastatel 2003-2009

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
eksaminandide arv 9383 9099 9415 9600 9 667 9293 8 965
keskmine tulemus (%) 65,2 66,6 71,9 64,4 68,8 68,0 69,9
standardhalve 16,9 16,7 16,0 16,1 16,0 15,3 15,2
madalaim tulemus (%) 0 0 1 11 5 12 0
kdrgeim tulemus (%) 100 100 100 99 99 99 100

2009. aastal sai inglise keele riigieksamil vahem kui 20 punkti 13 dpilast (0,1%), mis tahendab, et
vastavalt 2002. a kehtestatud soorituspiirile jai neil eksam sooritamata. 2008. aastal oli mittesooritanute
protsent eksaminandide koguarvust samuti 0,1%.

Tulemuse Ule 90 punkti saavutas 610 &pilast ehk 6,8% eksaminandide koguarvust (vordluseks 2008.
aasta statistikanumber 5,3%). Sarnaselt eelnevate aastatega jai pdhiosa eksaminandide (81,2%)
tulemus 50 ja 90 punkti vahele. 2008. aastal oli selliseid eksaminande 80,1%.

2. Riigieksamitoo osade analiiiis

Viimase kolme aasta Idikes on eksamiosade sooritus varieerunud, jaades valdavalt 60 ja 70 protsendi
vahele (vt tabel 5). Erandiks on keelestruktuuride osa, kus mdnel aastal, sh ka tanavu, on osa keskmine
sooritusprotsent 50-60 vahel. Selle vdrra oli 2009. aasta kuulamisosa eelmiste aastatega vorreldes
pisut kergem.

Teiseks erandiks on suuline osa, mida hinnatakse koolides ja mis on aastate Idikes pusinud Ule 80
protsendi. Selline erinevus osade keskmistes tulemustes ei ole loogiline, aga kuna ei ole kehtestatud
uldist suulise eksami lindistamise nduet, ei ole ka véimalik kontrollida, kas kdik dpilased saavad suulise
eksami sooritada vOrdsetes tingimustes.

Tabel 5. Inglise keele riigieksamitod osade keskmised tulemused aastatel 2007-2009

eksamiosa nimetus keskmine N
aasta . standardhalve
sooritusprotsent
2007 65,5 3,3
kirjutamine 2008 69.5 3,2
2009 68,2 3,1
2007 65,5 4,5
kuulamine 2008 62,5 4.1
2009 72,6 3,9
2007 62,5 3,9
lugemine 2008 68,4 3,3
2009 66,1 3,8
2007 66,0 3,6
keelestruktuur 2008 53,9 4,2
2009 58,0 3,9
2007 84,5 3,6
suuline 2008 83,7 3,2
2009 84,2 3,2




2.1. Kirjutamisosa tulemused

Kirjutamisosa koosnes 2009. aastal kahest Ulesandest kogupikkusega 320 séna (1. dlesande sdnade
arv 120 (£10%), 2. lesande sonade arv 200 (£10%)). 1. Ulesandes tuli dpilasel kirjutada ametlik kiri, 2.
ulesandes aruanne (report). Kogu kirjutamisosa eest saadav maksimaalne punktide arv oli 20: esimese
ulesande eest oli voimalik saada 8, teise Ulesande eest 12 punkti. Eksami kirjutamisosa kontrollis
glimnaasiumildpetajate oskust kirjutada néuetekohaselt vormistatud ametlikku kirja ja aruannet, milles
on kasutatud korrektset digekirja ja lausemargistust.

Tabel 6 naitab, et kirjutamisosa keskmine tulemus oli 2009. aastal 13,7 punkti (68,2%). Lihema
ulesande keskmine oli 5,3 (66,7%), pikema Ulesande keskmine 8,3 (69,2%). Seega osutus aruande
kirjutamine Opilaste jaoks Uldiselt ametlikust kirjast veidi lihtsamaks.

Tabel 6. 2009. a inglise keele riigieksami kirjutamisosa keskmised tulemused

lilesanne/osa | keskmine | keskmine madalaim koérgeim standard-
tulemus sooritus- tulemus tulemus hélve
protsent
1. Ulesanne 5,4 67,2 0 8 1,4
2. Ulesanne 8,5 711 0 12 1,9
kogu 13,9 69.5 0 20 3,1
kirjutamisosa

Oppekeele jargi olid kirjutamisosa tulemused eesti 8ppekeelega eksaminandidel keskmiselt 1,7 punki
vorra korgemad kui vene dppekeelega eksaminandidel (vt tabel 7), 2008. aasta kirjutamisosa
tulemustega vdrreldes on vahe pisut enam Uhtlustunud, siis oli vahe 2 punki.

Tabel 7. 2009. a inglise keele riigieksami kirjutamisosa keskmised tulemused eksaminandide dppekeele

argi

eksaminandi | lilesanne/osa keskmine keskmine standard-

oppekeel tulemus sooritusprotsent | halve

eesti keel 1. Ulesanne 55 68,1 1,3
2. llesanne 8,5 70,6 1,9
kogu kirjutamisosa 13,9 69,6 3,0

vene keel 1. Ulesanne 4,7 59,3 1,5
2. Ulesanne 74 61,9 2,1
kogu kirjutamisosa 12,2 60,8 3,3

Tabelis 8 on valja toodud mélema Ulesande erinevate aspektide keskmised tulemused ja
sooritusprotsendid. Tabelist selgub, et kirja puhul saadi (ldiselt paremad punktid Glesande sooritamise
tapsuse (keskmine sooritusprotsent 70,1) kui keelelise korrektsuse eest (keskmine 63,3%). Sama kehtib
ka aruande puhul, kus kdrgeim keskmine oli Ulesande sooritamise tdpsuse eest (71,4%) ja madalaim
grammatilise korrektsuse eest (66,6%).

Tabel 8. 2009. a inglise keele riigieksami kirjutamisosa keskmised tulemused erinevate aspektide kaupa

aspektide keskmine | keskmine | madalaim korgeim standard-

tulemused tulemus sooritus- | tulemus tulemus halve
protsent

kiri: 2,8 70,1 0 4 0,83




task completion

kiri: language 2,5 63,3 0 4 0,73
aruanne: 2,1 714 0 3 0,62
task completion

aruanne: 2,1 70 0 3 0,67
organisation

aruanne: 2,1 68,9 0 3 0,55
vocabulary

aruanne: 2 66,6 0 3 0,54
grammar

Koolituitibi jargi olid kdige edukamad glimnaasiumildpetajad, kelle keskmine tulemus kirjutamisosa eest
oli 13,8 punkti 20-st véimalikust (69,1 %). Kutsedppeasutuste l6petajate tulemused olid madalamad ning
nende kirjutamisosa keskmiseks kujunes 9,3 (46,4%) (vt tabel 9).

Tabel 9. 2009. a inglise keele riigieksami kirjutamisosa keskmised tulemused koolitiiibi jargi.

keskmine | keskmine | madalaim korgeim standard-
tulemus sooritus- | tulemus tulemus halve
protsent
glimnaasium 13,8 69,1 0 20 2,99
kutse6ppe- 9,3 46,4 0 18 2,96
asutus

Kooli asukoha jargi olid sel aastal suhteliselt vdrdselt kdige edukamad nii suurlinna koolide kui
maakonnakeskuste koolide l0petajad, kes mdlemad sooritasid kirjutamisosa ulesanded kdrgeimale
keskmisele (esimene Ulesanne 5,4 punkti ehk 67,8% ja teine Ulesanne 8,5 ja 8,4 punkti ning ca 70—
71%). Neile jérgnesid vahetult teeninduspiirkonnata koolid, mille keskmised olid veidi madalamad
(vastavalt 5,3 ja 8,3). Valla- ja vaikelinnakoolide keskmised olid mdnevdrra madalamad (5,1 ja 8,0) (vt
tabel 10).

Tabel 10. 2009. a inglise keele riigieksami kirjutamisosa keskmised tulemused koolide asukohatGubi

jargi.
kooli asukohatiiiip tulemus 1. Ulesanne 2. Ulesanne
teeninduspiirkonnata | keskmine tulemus/ 5,3 8,3
kool keskmine sooritusprotsent | 66,9% 69,6%
standardhalve 1,6 2,3
maakonnakeskuse keskmine tulemus/ 5,4 8,5
kool keskmine sooritusprotsent | 67,8% 70,8%
standardhalve 1,19 1,62
suurlinna kool keskmine tulemus/ 0,4 8,4
keskmine sooritusprotsent | 67,8% 70,1%
standardhalve 1,35 1,91
valla- ja keskmine tulemus/ 5,1 8,0
vaikelinnakool keskmine sooritusprotsent/ | 63,6% 66,3%
standardhalve 1,26 1,78




Kirjutamisosa 1. lilesanne oli ametlik kiri (formal letter of enquiry), mille kirjutajal tuli kisida
lisainformatsiooni 100 ja keeledppe vOimaluste kohta Inglismaal. Alustekstiks oli pool-autentne
ajalehekuulutus, millele ,kirja kirjutaja“ oli noolekestega kirjutanud marksdnad, mille kohta eksaminandil
tuli lisainfot klsida. Kuulutusel oli viis suunist (prompts), mida tuli kasutada kirja koostamisel. Ulesande
juhis ndudis kdigi viie suunise kasutamist (vt tapsemalt Riikliku Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskuse
kodulehel www.ekk.edu.ee / inglise keele 2009. aasta riigieksami materjalid). Opilased ei pidanud
kirjutama aadressi ega kuupaeva. Aadressi kirjutamata jatmise kohta oli lahtetilesandes selge juhend,
kuupdev oli vastuslehel juba antud. Ka see, millist pseudoniimi kirjas kasutada tuleks, oli
lahtetlesandes deldud (Mari v6i Mart Mets). Kirja hinnati kahe kriteeriumi pdhjal: (ilesande taitmise
tapsus (task completion) ja keeleline korrekisus (language). Kummagi kriteeriumi eest saadav
maksimaalne punktide arv oli 4 ja minimaalne 0.

Uldiselt oskasid eksaminandid oma kirjades etteantud suuniseid paris kenasti kasutada ja esile tuua.
Kehvemate keeleoskajate jaoks olid probleemsed suunistes esinenud sénad: ‘positions’ ja ‘placement”.
Oli ka neid, kellele jai arusaamatuks sdna ‘areas’.

Formaadi puhul esines mdnevdrra segadust kirja pdérdumises. Eelistatuim vorm on *Dear Ms Davies,
kuid kasutati ja loeti ka digeks *Dear Sir / Madame. Sobimatuks loeti *Dear Kelly Davies ja *Dear Mrs
Kelly Davies, mida esines massiliselt. Nii nagu eelnevatel aastatel, alustati kirja ka niid *Dear Mari
Mets, lihtsalt *Dear v6i hoopis *Dear project manager.

Teiseks kirjutamisosa lilesandeks oli ametliku aruande (report) kirjutamine etteantud graafiku pdhjal.
Graafikul olid tulpdiagrammidena esitatud uuringu tulemused - Uhe Walesi kolledzi Opilaste
toitumiseelistused — eraldi tulpadena olid valja toodud poisid ja tudrukud. Eksaminandil tuli esitatud
andmete pdhjal kirjutada aruanne, kus vorreldakse poiste ja tlidrukute eelistusi ning antakse soovitusi
kooliso0kla manedzerile, kuidas edaspidi menuud koostada (vt tapsemalt Riiklku Eksami- ja
Kvalifikatsioonikeskuse kodulehel www.ekk.edu.ee / inglise keele 2009. aasta riigieksami materjalid).

Selleks, et aruande eest kdrgeid punkte saada, tuli pilasel kinni pidada etteantud suunistest. Aruanne
pidi algama sellega, et tuuakse valja kirjutise eesmark, millistele andmetele tuginetakse ning kust need
andmed parinevad. Aruande vormistamisel vdis eksaminand kasutada nii eraldi pealkirjastatud |6ikusid
(nt. Aim:, To:, From:, Girls’ preferences, Boys’ preferences) kui ka lintsalt selgelt eristuvate teemadega
teksti ligendamist. Eksaminandilt eeldati, et ta kirjeldab mélema uuringus osalenud grupi — nii tiidrukute
kui poiste eelistusi ning toob kummagi puhul vélja vahemalt kdige eelistatuma ja kdige vahem
populaarse toiduvaliku. Sellele lisaks pidi aruanne sisaldama arvulisi v0i protsentidena esitatud naiteid
ning soovitusi kokale, kuidas, sh ka toidu tervislikkust silmas pidades, edaspidi meniud koostada.
Paljudes t60des ei olnud koiki voi osasid eelpoolnimetatud nduetest taidetud. Esines ka essee-laadseid
kirjutisi, kus toon oli isiklik ning uuringutulemusi ei interpreteeritud piisava objektiivsusega. Sellisel juhul
kaotas dpilane punkti ebaolulise informatsiooni (irrelevant information) lisamise eest. (vt Riikliku Eksami-
ja Kvalifikatsioonikeskuse kodulehekiliel www.ekk.edu.ee ka vastavad hindamisskaalad).

Endiselt esines td0des probleeme sbnade arvuga, kirjutati liiga llhikesi, aga ka liga rohkearvulisi
aruandeid. Lihema Ulesande sdnade arv peaks jadma vahemikku 108-132 ja pikema ulesande puhul
180-220. Opilastele tuleks selgitada, et pikema 166 eest kummagi llesande puhul lisapunkte ei anta,
kill vdib aga punkte kaotada, kui t60 on ndutust tunduvalt lihem. Samuti on, eriti kehvemate
keeleoskajate puhul, pikemas t66s enam vdimalusi rohkem keelevigu teha. Noutust siimnahtavalt
luhemate t60de sdnade arv loetakse (le ja kui kirja sdnade arv jaab alla 100, vahendatakse ulesande
taitmise tapsuse eest antavate punktide arvu the vorra. Aruande puhul kaotas eksaminand sel aastal 1
punkti, kui tema t66 sdnade arv jai vahemikku 140-179 ja 2 punkti, kui sénade arv oli 100-139 punki.



2.2 Kuulamisosa tulemused

2009. aasta inglise keele riigieksami kuulamisosa koosnes kolmest Ulesandest ja 32-st Uksikkisimusest.
Esimeses Ulesandes (10 Uksikklsimust) pidid eksaminandid valima kolmest vdimalikust
vastusvariandist sobivaima (multiple choice). Teises Ulesandes tuli eksamisooritajatel kirjutada linka
sobiva(d) sdna(d), kuupaevad(d) vdi fraasi (gap-fill). Kolmas ulesanne (9 Uksikkusimust) koosnes
erinevatest luhikestest uudislugudest ja eksaminandidel tuli kuuldu pdhjal iga uudisnupp 6ige
pealkirjaga kokku sobitada (matching).

Inglise keele 2009. aasta riigieksami kuulamisosa Uldine tulemus oli 14,5 punkti (72,6%), mis kahe
punkti vdrra oli kbrgem eelmise aasta tulemusest (2008. a keskmine tulemus oli 12,5 punkti ja 62,5%).
Korgeim tulemus oli 20 ja madalaim O punkti. Mediaan oli 16 ja standardhalve 3,9. Seega oli tegu Ule
mitme aasta kdrgeima kuulamisosa tulemusega.

Vorreldes mees- ja naissoost eksaminande, oli meesoost eksaminandide keskmine tulemus kdrgem kui
naissoost eksaminandidel (vastavalt 15,3 ja 13,9 punkti). Maksimumtulemuseks oli mélemal sool 20
punkti ning miinimumtulemuseks 0 punkt, standardhalve meestel 3,6 ja naistel 4,0.

Vorreldes kuulamisosa tulemusi kooli dppekeele jargi, olid eesti dppekeelega koolide tulemused
tunduvalt kdrgemad vene Oppekeelega koolidest (vt tabel 11). Keskmine tulemus vastavalt 15,1 (eesti
dppekeelega kool) ja 11,2 (vene dppekeelega kool) punkti. Kérgeim tulemus oli nii eesti kui vene
dppekeelega koolides 20 punkti ning madalaim tulemus mdlemas 0 punkti. Mediaan aga vastavalt 16 ja
11 ning standardhélve eesti dppekeelega koolis 3,5 ja vene dppekeelega koolis 4,1.

Tabel 11. 2009. a inglise keele riigieksami kuulamisosa statistika eksaminandide soo ja dppekeele jargi

koik mehed naised vene eesti
oppekeelega | oppekeelega
kool kool

keskmine 72,6% 76,5% 69,7% 55,9% 75,8%
tulemus
madalaim 0 punkti 0 punkti 0 punkti 0 punkti 0 punkti
tulemus
korgeim tulemus | 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
standardhalve 3,9 3,6 4,0 4,1 3,5
Vordlus kooli asukohatlilbi jargi naitab, et oodatult kdige korgem keskmine tulemus oli

teeninduspiirkonnata koolidel (75,7%) ning kdige madalam tulemus kutsekoolidel (63,7%).

Tabel 12. 2009. a inglise keele riigieksami kuulamisosa statistika kooli asukohatuiibi jargi

kutsekool | maakonna- | suurlinna- | teenindus- valla- ja
keskus kool piirkonnata | vaikelinna-
kool kool
keskmine 63,7% 73,3% 71,8% 75,7% 70,1%
tulemus
madalaim 0 punkti 2 punkti 2 punkti 0 punkti 2 punkti
tulemus
korgeim 19 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
tulemus




standard- 4.1 3,7 4.0 3,8 3,8
halve

Kui vorrelda omavahel Ulesandeid, siis kdige kergemaks osutus esimene ilesanne, keskmine
sooritusprotsent 75,8. Teine ja kolmas Ulesanne olid oma raskusastmelt killaltki sarnased -
sooritusprotsendid vastavalt 69,5 ja 72,5.

Tabel 13. 2009. a inglise keele riigieksami kuulamisosa ulesannete statistika

miinimum keskmine keskmine | maksimum | standard-
protsent hélve
ulesanne 1 0 57 75,8 75 1,4
ulesanne 2 0 52 69,5 7,5 1,7
ulesanne 3 0 3,6 72,5 5 1,4

Kokkuvdtteks ning soovituseks jargmiste aastate eksaminandidele voib Oelda, et dpetajatel tuleks
rohkem tahelepanu poorata sbnade Gigekirjale. Kuigi eksami kuulamisosas on mdned digekirjavead
lubatud, ei anna see Gigustust lohakale suhtumisele digekirja. Samuti tuleks Opilastele réhutada, et
to6ulesannet tuleb tahelepanelikult lugeda nii enne teksti kuulamist kui ka pérast seda, et veenduda
lause loogilises sisus ning dige vormi kasutamises.

2.3. Lugemisosa tulemused

2009. aasta inglise keele riigieksami lugemisosa jargis juba eelnevatel aastatel kehtestatud ndudmisi:
eksami sooritajatel tuli lugeda kolm teksti ning sooritada nende juurde kuuluvad neli Glesannet
kogumahuga 40 (ksikkisimust, millest iga Gige vastus andis 0,5 punkti, kokku seega 20 punkti.
Ulesannete sooritamiseks oli nagu ka eelnevatel aastatel aega 50 minutit. Tanavused tekstid
moodustasid kogupikkuselt ca 1500 sdna. Lugemisosa Ulesannete keskmised tulemused on toodud
tabelis 14.

Tabel 14. 2009. a inglise keele riigieksami lugemisosa Ulesannete statistika

miinimum keskmine keskmine | maksimum | standard-
protsent hélve
ulesanne 1 0 3,0 60,3 5 1,2
ulesanne 2 0 2,7 74,5 6 1,0
ulesanne 3.1 0 2,9 76,0 4 0,9
ulesanne 3.2 0 2,4 541 5 1,5

Viimaste aastate tulemusi kdrvutades vdib 0elda, et lugemisosa jai raskusastmelt samasse suurusjarku,
kus oli ka 2008. aasta keskmine. 2009. a oli lugemisosa keskmine tulemus 13,2 punkti (66,1%) ja 2008.
aastal 13,7 punkti (68,4%).

Nagu ka eelnevatel aastatel, sooritasid poisid lugemistlesanded pisut paremini kui tldrukud, keskmised
vastavalt siis 13,9 (69,3%) ja 12,7 (63,8%). Kui vaadata tulemusi dppekeele jargi, ndeme, et vene
Oppekeelega koolides kutndis tulemus 11,6 punktini (57,8%) ja oli kimne protsendi (kahe punkti) vorra
madalam kui eestikeelsetes koolides, kus keskmine sooritus oli 13,5 punkti (67,7%). Samas torkab
silma ka venekeelsete koolide suurem standardhalve, mis viitab sellele, et eksamitulemused
varieeruvad selles koolitiilibis kooliti ning dpilaseti laiemalt ning koolides, kus dppekeeleks on eesti keel,
on kontingent homogeensem. Koolitlilibiti on tulemus madalaim kutsedppeasutustel — 9,36 (46,8%).



Tabel 15. 2009. a inglise keele riigieksami lugemisosa statistika eksaminandi soo ja 6ppekeele jargi

kdik mehed naised vene eesti
Oppekeelega | dppekeelega
kool kool
keskmine tulemus 66,1% 69,3% 63,7% 57,8% 67,7%
madalaim tulemus 0 punkti 3 punkti 0 punkti 0 punkti 2 punkti
kdrgeim tulemus 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
standardhalve 3,8 3,7 3,8 3,8 3,7

Tabel 16. 2009. a inglise keele riigieksami lugemisosa statistika kooli asukohatiibi jargi

kutsekool maakonna- suurlinna- | teenindus- valla- ja
keskus kool piirkonnata vaikelinna-
kool kool

keskmine 54,7% 66,2% 66,3% 69,6% 62,1%
tulemus
madalaim 0 punkti 4 punkti 3 punkti 0 punkti 2 punkti
tulemus
kdrgeim 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
tulemus
standard- 4,0 3,5 3,7 4,0 3,6
halve

Seevastu koolitlupidest olid parimad teeninduspiirkonnata koolid, mille keskmine tulemus kuundib 13,9
punktini (69,6%), millele jargnesid peaaegu vordsete tulemustega suurlinna- ja maakonnakeskuste
koolid keskmiselt 13,2 punktiga ning madalamad keskmised tulemused saadi kutsekoolides — 10,9
punkti (54,7%).

2.4. Keelestruktuuri osa tulemused
2009. aasta eksamil oli keelestruktuuride osas 4 llesannet, mis sisaldasid endiselt 40 Gksikkiisimust
(Uksikkisimuse kaal 0,5 punkti). Osa taitmiseks oli aega 40 minutit. Keskmine sooritusprotsent oli 58 ja

keskmine tulemus 11,6 punkti (2008. a 10,8 ja 53,9%).

Tabel 17. 2009. a inglise keele riigieksami keelestruktuuri osa statistika eksaminandi soo ja dppekeele
jargi

koik mehed naised vene eesti
Oppekeelega Oppekeelega
kool kool
keskmine tulemus 58% 99,6% 56,7% 45,8% 60,3%
madalaim tulemus 0 punkti 0 punkti 0 punkti 0 punkti 0 punkti
kdrgeim tulemus 20 punkti 20 punkti 20 punkti 19 punkti 20 punkti
standardhalve 3,9 4,0 3,8 3,6 3,8




Nagu tabelist 17 nahtub, sooritasid mehed eksami keelestruktuuri osa keskmiselt kdrgematele
tulemustele kui naised (keskmised punktisummad vastavalt 11,9 ja 11,3). Eesti dppekeelega koolide
keskmine oli vene dppekeelega koolide keskmisest peaaegu kolme punkti vorra kérgem (vastavalt 12,1
ja 9,2 punkti).

Tabel 18. 2009. a inglise keele riigieksami keelestruktuuri osa statistika kooli asukohatiiibi jargi

kutsekool maakonna- | suurlinnakool | teenindus- valla- ja
keskus piirkonnata vaikelinna-
kool kool
keskmine 44.9% 58,2% 58,0% 61,7% 53,6%
tulemus
madalaim 0 punkti 2 punkti 2 punkti 0 punkti 2 punkti
tulemus
kdrgeim 18 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
tulemus
standard- 4,0 3,6 3,8 43 3,7
halve

Eksamiulesannete eesmark oli kontrollida nii tervikteksti mdistmist kui ka erinevate keelestruktuuride
tundmist. Eksamitulemuste pdhjal vdib jareldada, et seotud tekstist arusaamisega ei ole probleeme
juhul, kui eksaminandid saavad Gige vormi sdnapangast vdi valikvastuste seast valida (&ratundmisel
pbhinevad Ulesanded, reeglina esimene ja teine). Sarnaselt eelmiste aastatega, tekivad aga raskused
eelkdige siis, kui eksamisooritaja peab ise 6ige sénavormi moodustama (4. dlesanne).

Keelestruktuuride osas olid Ulesanded jarjestatud raskusastme jargi kergemalt raskemale ja vimane
tlesanne oli mdeldud eristama tugevaid Gpilasi. Keskmine sooritusprotsent on toodud tabelis 19.

Tabel 19. 2009. a inglise keele riigieksami keelestruktuuri osa Ulesannete statistika

miinimum keskmised keskmine maksimum standard-
punktid protsent hélve
ulesanne 1 0 3,5 70,1 5 1,0
ulesanne 2 0 2,7 54,8 5 1,2
ulesanne 3 0 2,9 57,6 5 1,2
ulesanne 4 0 2,4 48,6 5 1,1

Kokkuvotteks voib Oelda, et 2008. aasta keelestruktuuride tlesanded olid oma raskusastmelt veidi tle
keskmise rasked, eristades seejuures vaga hasti eriti tublisid inglise keele oskajaid keskmistest
eksaminandidest (vt standardhalbe naitajaid). Muude grammatikaaspektide korval tasub ka edaspidi
harjutada sdnaloomet ning tekstide korrigeerimist. Samuti tuleks Gpilaste tahelepanu juhtida sellele, et
grammatika on osa keelest ning selleks, et eksamil véimalikult kbrge tulemus saada, tuleks tahelepanu
pOodrata laiemale kontekstile, milles konkreetne sdna vdi sdnalihend asetseb.

2.5. Suulise osa tulemused

Suulise valiendusoskuse eksamiosa koosneb kahest ulesandest, millest esimene on nn monoloog.
2008. aasta eksamil rakendus esmakordselt uuendus, mis seisneb selles, et erinevalt eelmiste aastate
eksamitest ei baseerunud dpilase monoloog enam mitte tekstildigul, vaid vaitel (nt ,M6ned inimesed
arvavad, et loomi ei tohiks kasutada meditsiinilisteks uuringuteks. Miks nad nii arvavad? Kas ndustud



nendega? Pdhjenda!). Monoloog kestab 2 minutit ja annab Ulevaate eksaminandi arutlusoskusest.
Seejarel toimub diskussioon eksamikaardi teemal, mille kaigus Opetaja esitatud kisimustele vastates
demonstreerib eksaminand oma spontaanset keelekasutust. Teine Ulesanne on rollimang, kus Opilane
saab kaardi Ulesandega, mille pdhjal ta intervjueerib teda eksamineerivat Opetajat. Olulisteks
aspektideks on vestluse viisakas sissejuhatamine ja I6petamine koos jareldustega, mida eksaminand
teeb, aga ka vdimalikult erinevate kisimuste tlilipide varieerimine intervjuu kaigus. Kogu suulise
valiendusoskuse eksamiosa hinnati Uhtse hindamisskaala alusel. Hinnatavateks aspektideks olid
monoloog, haaldus, sdnavara, grammatika ja suhtlusoskus.

Suulise valjendusoskuse eksamiosa keskmine tulemus 2009. aastal oli 16,8 punkti (84,2%), mis on veidi
kdrgem eelnevate aastate keskmisest tulemusest, mis 2008. aastal oli 16,7 punkti (83,7%).
Eksamitulemustest voib jareldada, et dpilaste suuline keelekasutus on heal tasemel. Samas, kuna
suuline eksam korraldatakse ja hinnatakse koolis kohapeal, on labi aastate probleemiks olnud selle
eksamiosa hindamise téieliku objektiivsuse tagamine.

Tabel 20. 2009. aasta inglise keele riigieksami suulise osa statistika sooti ja Oppekeeleti

koik mehed naised vene eesti
oppekeelega | oppekeelega
kool kool
keskmine tulemus 84,2% 83,5% 84,7% 84,1% 84,2%
madalaim tulemus 0 punkti 0 punkti 0 punkti 0 punkti 0 punkti
kdrgeim tulemus 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
standardhalve 3,2 3,2 31 3,5 3.1

Eksamitulemuste jagunemisel sooti torkab silma, et selle osaoskuse keskmised tulemused on meestel
ja naistel killaltki sarased, nihkudes naiste puhul siiski meestest pisut kdrgemale. Sama vdib
mdnevorra Ullatuslikult markida ka eesti ja vene dppekeelega koolide suulise osa tulemuste kohta. On
killaltki arusaamatu, kuidas saavad &pilased, kelle puhul nt kuulamise ja lugemisoskus ning
keelestruktuuride tundmine jaévad keskmisest tunduvalt allapoole, raékida vordselt hasti dpilastega,
kelle teiste osaoskuste tulemused on silmnahtavalt kdrgemad? Siinkohal jduame taas hindamise
subjektiivsuse juurde, mida paraku saaks tagada vaid juhul, kui k6ik vastused lindistataks.

Tabel 21. 2009. a inglise keele riigieksami suulise osa statistika kooli asukohatuibi jargi

kutsekool | maakonna- | suurlinna- | teenindus- valla- ja
keskus kool piirkonnata kool | vaikelinnakool

keskmine 74% 80,3% 85,3% 86,6% 82,5%
tulemus
madalaim 0 punkti 4 punkti 0 punkti 0 punkti 2 punkti
tulemus
kdrgeim 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti 20 punkti
tulemus
standard- 4,3 3,2 3,0 3,4 3,0
halve

Vordluses kooli asukohatlubi jargi saavutasid, sarnaselt teistele eksamiosadele, ka suulises osas
parimaid tulemusi teeninduspiirkonnata koolide 16petajad (keskmine tulemus 86,6%). Neile jargnevad
suurlinnade dpilased (85,3%). Maakonnakeskuste (80,3%) ning valla- ja vaikelinnade koolide |dpetajate



(82,5%) erinevus ei ole markimisvaarne. Kutsedppeasutustel on suulise osa tulemused siiski teistest
mdnevorra madalamad - sooritusprotsendiks 74. Vorreldes suulise eksamiosa tulemusi asukohatlubi
jargi eelmise aasta analoogsete arvudega, tuleb nentida, et tulemused on ménevérra Ghtlustunud.

Suulisel eksamil on probleemiks ka rahu ja vaikuse tagamine eksamiruumis, kuhu paraku tihti kostuvad
nii ehitustddde kui ka vahetunni mira. Méningaid puudujaéke esineb ka eksamil intervjueerijate t6ds.
Esineb juhtusid, mil intervjueerija ei pea kinni etteantud scriptist ja kusib taiendavaid kisimusi, mis seab
eksaminandid erinevasse olukorda ning v6ib avaldada mdju I6pphindele. Rollimangus, kus dpilasel on
juhtiv roll ning kus intervjueerija peaks rolliméangu maksimaalseks dnnestumiseks pliudma vastata ja
suhelda voimalikult loomulikult (siin on lubatud ka sobiv improvisatsioon) hoitakse ligselt kinni etteantud
vastusvariantidest, lugedes need tervikuna Opilasele ette, pddramata tahelepanu sellele, et dpilase
kusimus ei pruugi tervet vastust eeldada.

Suulise valjendusoskuse eksamiosa katab kdiki kaheksat riiklikus dppekavas loetletud teemat, mis olid
kaesoleval aastal esindatud kuuel eksamikaardil (Personality, Friends and Other Social Relations;
Family, Home and Everyday Life; Environment; English Speaking Countries; Education and Jobs;
Hobbies and Culture). Riigieksami suuline osa toimus viiel paeval ja iga paeva jaoks oli koostatud samu
teemasid esindav eksamikaartide komplekt.

2009. aasta kevadtalvel toimus kolm riigieksami suulise osa koolitust ning koolituse labis 110 keskkooli
inglise keele Opetajat.

2009/2010. aasta suulise osa koolituste info ilmub Riikliku Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskuse
kodulehekiljele www.ekk.edu.ee jaanuari keskpaigaks.




