KESKHARIDL

ULIKOOLI

JT uba ule kahe kuu on uld-
**  rahvaliku arutluse
objektiks olnud NLKP Kesk-
komitee projekt «Uldharidus-
ja kutsekooli reformi pdhi-
suunad». Ka TRU rektoraati
laekus arvamusi-ettepanekuid
koigist teaduskondadest ja
alluksustest. Ettepanekute
arvukus annab tunnistust
suurest huvist ja vdimalik,
et ka murest uldhariduskooli
hetkeseisu ja tuleviku péarast.

Paljudes ettepanekutes on
rbhutatud, et tarvis on suu-
rendada teadmiste ja oskuste

hindamise, samuti Opetajate
ja koolide t66 hindamise
objektiivsust. Sellega seoses
soovitatakse IOpetada kd&igi

Oppeasutuste hindamine nende
andmete alusel, mida nad ise
esitavad. See kaib dpiedukuse
protsendi, keskmise Opiedu-
kuse jt. selliste naitajate kohta.
P6himotteline, kuid raskesti
realiseeritav vdimalus on
ettevalmistuse kvaliteedi hin-
damine ettevOtetes ja Oppe-
asutustes, kuhu noored siirdu-
vad parast uldhariduskooli

Idpetamist. Teine, marksa
kergemini realiseeritav vdi-
malus on ekoostada ko&igis

ainetes Uleliiduliselt  Uhtsed
teadmiste ja oskuste kontrol-

limise vahendid. See vdimal-
daks saada objektiivsema
pildi ka erinevate liiduvaba-

riikide haridustéd kohta. Prae-
guste néitajate jargi on Eesti
kuulunud rea aastate valtel
tagumiste hulka. Eriti oluline
on Opilasteadmiste hindamise
objektiivsus kdrgkoolide seisu-
kohast, kus Uks vastuvdtu
Kriteeriume on Idputunnistuse

keskmine hinne. Projektis
juhitakse  tdhelepanu vaja-
dusele labi vaadata korg-

koolidesse vastuvétu eeskirjad,
eriti aga kaaluda I8putunnis-
tuse keskmise hinde arves-
tamise otstarbekust. TRU
Oppejoudude arvamused eri-
nevad. Arstiteaduskonnast
laekunud ettepanekute jargi ei

peaks I8putunnistust *arvesse
votma. Ajaloo- ja filoloogia-
teaduskonna 6ppejéud aga

pooldavad senise tava sdilita-
mist pobhjendusega, et see
arendab kohusetunnet ja tésist
toossesuhtumist keskkoolis.

Siinjuures on ehk huvitav
meenutada moningaid vara-

semaid uurimusi. Aastaid
tagasi, kui  I6putunnistuse
keskmist sisseastumisel ei
arvestatud, ennustasid tema
hinded 0Opiedukust kd&rgkooli
paljudel erialadel tapsemalt
Kui sisseastumiseksamite
hinded. Ka kd&rgharidusega

kutseefektiiv-
sust kasitlevatest uuringutest
selgus, et keskkooli keskmine
hinne on parem prognoosija
kui korgkooli sisseastumis-
eksamite hinded vdi Gpiedu-
kuse néaitajad kdrgkoolis. On
aga taiesti vbimalik, et olu-
korras, kus ta oluliselt mdju-
tab koérgkooli komplekteeri-
mist, tema ennustusvaartus
vaheneb. Uks pohjusi vdib
olla, et ta ei kajasta enam nii
objektiivselt Opilaste teadmisi.
Teiseks vdib praegu, eksperi-

spetsialistide

mendiga vastuvodtul, 16pu-
tunnistuse keskmine hinne
naidata rohkem tdokust ja

puddlikkust kui vdimekust.

I I elduga seondub 0&pilaste

vastutuse teema. Nahta-
vasti vOib ndustuda Oigus-
teaduskonna Oppejoudude
seisukohaga, et tuleb valja
juurida arusaam, nagu vastu-
taksid laste kasvatamise eest
ainult kool ja uUhiskondlikud
organisatsioonid. Loomulikult
kannab vastutust perekond,
aga ennekdike tuleb nduda
tait vastutust dpilaselt endalt.

Laps peab ise tajuma oma
halvast teost vOi tegemata
jaetud Ulesandest tulenevat

tagajargede koormat. Ta peab
varakult dppima nagema seost

LMIS

Koolireform

oma tegevuse ja sellest tulene-
vate tagajargede vahel, vasta-
sel juhul teeme talle lihtsalt
karuteene. Mentaliteet «Tegin
mina, vastutavad teised» kan-

dub koolist edasi, kujuneb
Uleuldiseks ja véaga kahjuli-
kuks elufilosoofiaks kogu

Uhiskonna arengu seisukohalt.
See on vaga lai probleem,
millel on palju konkreetseid
avaldusi. Uks neist on kuri-
kuulus protsentomaania.
Aastate jooksul on analuusi-
tud ja naidatud selle kahju-
likku md&ju nii hariduselu kui
Opilaste  kasvatamise seisu-
kohast. Kool ei tohi harjutada

puru silma ajama. On siiski
usna mustiline, et protsento-
maanial ei leidu Uhtki ava-

likku poolehoidjat ja ometi ei
kao see péevakorrast.

Tuleb endale selgesti tunnis-
tada, et inimese areng ei sdltu
ainult kasvatusest, veel vahem
konkreetsest Opetajast.. See ei
ole deldud selleks, et Opetaja
vdiks end rahulikult tunda, kui
tema Opilased halvasti edasi
jouavad, kuigi selline oht on
reaalne. Kuid sama kahjulik
on esitada Opetajale ebareaal-
seid ndudmisi. Et neid paree-
rida ja end mottetutest sekel-
dustest paasta, on 0Opetaja
sunnitud tihti konflikti
minema oma sudametunnis-
tusega. —m

Mitmetest ulikooli allasu-
tustest tuli ettepanek taastada
koolis viiepalliline hindamis-

ststeem. Kas voi selleks, et
anda Opilasele tapset teavet
tema edasijdudmise kohta.

Eesmark on, et 6pilane midagi
omandaks, mitte et ta volts-
paberitega klassist klassi lii-
guks. Kui Opilane hakkama ei
saa, tuleks ta paigutada tasan-
dusklassi vdi panna puudulik
valja, viia puudulikuga klassist
klassi v6i midagi muud. Uhe
vOi kahe kolmeks nimetamine

on kdige halvem lahendus.
Klassi v6i ka kooli kahe-
mehena  I8petamine  mdnes

aines mo&juks Opilasele hoopis
kasvatavamalt, sunniks teda
varakult moétlema oma tule-
viku dle, kujundaks adek-
vaatse eneseteadvuse, saastaks
Opetaja sudametunnistust,
lihtsustaks kutseorientatsi-
ooni ja vbimalik, et parandaks
ka Opetajakutse prestiizi. See
muudaks Oppimise  tdsiseks
to0ks ja soodustaks seega ka
tookasvatust...
"jplelnevaga on omakorda
otseselt seotud programm

mide Ulekoormatus. Mitmete
hinnangute jargi peetakse
Opilaste Ulekoormatuse po6hi-

listeks allikateks matemaatika,
fuusika ja bioloogia program-
me. See raskendab aga oman-
damast pusikindlaid teadmisi
ka teistes ainetes. Ja kas me
kokkuvdttes ei pluUa saavu-
tada saavutamatut? Hinne-
tega naitame, et Opilaste ette
pustitatud eesmargid on saa-
vutatud, teisal raagime, et
nad seda ei ole. Vdimaluse
sellisteks segadusteks annab ka
tépsete Opetamise eesmarkide
puudumine. Filoloogiateadus-
konna Oppejéud teevad ette-
paneku tapsustada  koolis
omandatava 6ppematerjali
maht. Opetajatel ja ka Gppi-
jatel peaks olema selge aru-
saamine aine Opetamise I6pp-
nduetest, mida ja mil maaral
peaksid Opilased ainet teadma.

Oppeprogrammide  uldiseks
puuduseks peetakse seda, et
nad ei arenda iseseisvat métle-
mist. digem oleks siduda see
vahest siiski 6ppekirjandusega
(6pikud, todovihikud), viima-
sest sbltub vahetult, kuidas
uht voi teist aineldiku kasit-
letakse, milliste Ulesannete

SE PUUDUSED

lahendamist dpilastelt ndu-
takse. Nii v8i teisiti v8ib
tdheldada liigset faktide ja
maoistete Opetamist, mis jarg-
neva omandamise kaigus
leiavad vdhe kasutamist véi
mida ei kasutata Uldse. See
aga tingib paratamatu unus-
tamise. Liialt arendatakse
praegu Opilaste malu, vahe
jaab aega métlemisitlesannete
lahendamiseks. On selge, et
ilma teadmisteta ei saa oman-

dada modtlemist, kuid sama-
vord dige on, et iseseisev
(loov) métlemine ei arene

vastavate Ulesannete lahenda-
miseta.

Kuigi Oppeprogrammid on
vaga koormatud, leiavad pal-
jud udlikooli 6ppejéud, et uld-

haridusliku  keskkooli kursus
ei sisalda uldse vO@i sisaldab
ebapiisavalt selliseid olulisi

distsipliine, nagu keskkonna-
kaitse, perekonnadpetus, psuh-
holoogia, biokeemia alused.

K f ariduse sisu kasitlesid

ettepanekud seoses Gppe-
kirjanduse koostamise ja
valjaandmisega. Kdigepealt
on soovitatud luua eriorgan
selle t66 paindlikumaks juhti-
miseks ja koordineerimiseks.
Mis puudutab &ppekirjanduse
koostamist, siis lisaks koge-
nud Opetajate senisest marksa
ulatuslikumale kaasahaara-
misele vdiks laialdaselt prakti-
seerida oppekirjanduse koosta-
mise vdistlusi ja ka paralleel-
Opikute kasutamist. Ebamdist-
likuks peetakse uute dpikute
tunnustamist enne nende
massilist kasutamist koolides.
Enne katsedpikute trukkimist
on vajalik nende teaduslik
ekspertiis, lahtudes joukoha-
suse kriteeriumidest, sealhulgas
keele, valjenduse selgus.
Selles on viimastel aastatel
tehtud suure praktilise vaartu-
sega uurimusi. P6hjendatud ja
labikontrollitud kriteeriumide
susteem on esitatud naiteks
dots. Jaan Miku doktoritdos.
Ulikooli 6ppejéudude soov on,
et Oopikud ja ©6ppevahendid
kajastaksid rohkem ka liidu-
vabariikide eripdra ja et
kérvuti  Gleliiduliste tolke-
Opikutega oleks senisest roh-
kem kaibel liiduvabariikide
autorite  koostatud originaal-
Opikuid.

Heakskiitvat vastukaja leidas
vene keele vaba valdamise
ndue. On ju uldiselt teada, et
meie vabariigi keskkooli-
Idpetanute vene keele oskus
on tihti Usna kesine. Paljudel
TRU ulidpilastel on raske
lugeda venekeelset Oppe- ja
teaduskirjandust, radkimata
olulistest kénekeele puudu-
jadkidest. Uldse, naib, et uld-
hariduskooli vene keele 6pe-
tamisel ei ole piisavalt tahele-
panu pooératud praktilise
kdnekeele arendamisele. Filo-
loogiateaduskonna dppejoud on
seisukohal, et vene keele
Opetamises tuleks suurendada
Opetuse kommunikatiivset
suunitlust ja viia 6ppeplaani-
desse vestlustunnid.

Roobiti eeléelduga on ena-
mikus arvamustes r6hutatud
uhe vObrkeele enam-vdhem
vaba valdamise nduet ja vaja-
dust téiustada vddrkeelte Ope-
tamise metoodikat. Kdrgkoolid
on sellest eluliselt huvitatud.
See vOimaldaks ulidpilastel
jalgida valismaist teadus-
kirjandust, parandada uli-
Opilasteaduse taset.

Uksmeelselt peetakse vaja-
likuks luua rahvuskeelsetes
koolides 12-klassiline keskkool.
Et pShjused on Uldtuntud, siis
me neil ei peatu. Keskkooli
struktuuri suhtes jagunesid
arvamused kaheks. Osa pidas
soovitatavaks Uhe klassi lisa-
mist keskmisele, osa vanemale
astmele (probleemi pdhjali-
kum kaitlus on esitatud dots.
F. Eiseni artiklis ajalehes
«Sirp ja Vasar»).

"WT &ga poOhjalikult vaeti 6-
* aastaste laste kooli-
minekut. Muret tuntakse tihgi-
muste loomise dle, eriti maal.
Oigusteaduskonna Oppejodu-
dude Uhine seisukoht on, et
6-aastasi internaatidesse pai-
gutada ei tohiks, samal ajal
peab olema eriti hasti kor-
raldatud bussiliiklus. Uks-
meelselt peetakse vajalikuks
komplekteerida 6-aastaste
klassid tunddvalt vaiksema
Opilaste arvuga kui vanemad
klassid. Uleuldse arvatakse
dtstarbtekaks seada madala-
mad normid just algklassidele
ja koérgemad vanematele. See
looks paremad eeldused laste
kohanemiseks kooliga, soodus-
taks Opilaste ja  Opetaja
suhtlust. Samas on soovitatud
rohkem praktiseerida laste-
aedkoolide rajamist.

Kuueaastaste koolisaatmi-
ses nahakse ohtu laste narvi-
susteemile ja samuti dpihuvile.
On tehtud ettepanek kaaluda
laste koolitee alustamist 6- voi
7-aastaselt, soltuvalt lapse
individuaalsetest isedrasus-
test (vaimsed v@imed, kehaline
areng, jne.) ja lapsevanemate
arvamusest. Arstiteaduskonna
Oppejoud soovitavad arves-
tada arstlik-pedagoogilise
komisjoni otsust. Koik see
nduab aga tapsete kooliklp-

suse kriteeriumide valja-
tootamist.
Taiesti Uksmeelselt soovi-

takse ndha keskkooli vanemat
astet diferentseerituna. Kone
alla voiksid tulla matemaa-
tika-fuusika, keemia-bioloo-
gia ja humanitaarharu. Lisaks
Opilaste huvide ja v@imete
paremale arvestamisele ndhak-
se diferentseerimise haid
kilgi ©dpikoormuse normali-
seerimises, Uldse 0Opiedukuse
tbusus ja Opihuvi ergutami-
seks vanemates klassides.
Diferentseerimine  soodustaks
ettevalmistust tulevase eriala
omandamiseks, samuti kdrg-
ja keskeriGppeasutuste komp-
lekteerimist.

Samas peetakse v@imalikuks
taiustada fakultatiivainete
susteemi vOi viia sisse valik-
ainete Opetamine. Fakultatiiv-
ainetes nahakse aga ka 0Opi-
laste tlekoormamise ohtu.

Ullatavalt palju oli ette-
panekuid Opetada poisse ja
tidrukuid alates keskastmest

lahus. Kahjuks ei ole see ette-
panek leidnud p6&hjendamist.
Aastaid tagasi ilmus meie
eajakirjanduses hulk artikleid
selle kohta, et meie kool ei
arvesta poiste eripara, kasva-
tab kesksoost olevusi, jne.
Kahtlemata on koigel sellel
tbetera sees, kuid vaevalt
praeguses olukorras, kus ka

poisse  hakkaksid Opetama
valdavalt naisOpetajad, selle
probleemi lahendaks.

olulisemaid taot-

Opetaja pres-
tiizi tdstmine, koolide taas-
asustamine  meesOpetajatega.
Ei ole ju saladus, et meil on
Opetajapaberitega inimesi
palju rohkem kui vajame 6pe-
tajaid, ja ometi on tekkinud
mure Opetajakohtade taitmise,
Opetajate kutsepusivuse pé-
rast. Ulidpilaste hoiakud
Opetajakutse suhtes jatavad
tugevasti soovida. Sellest ka
véhene kutsepusivus. Konk-
reetne abindu Opetaja pres-
tiizi téstmisel on nende pal-
kade t6stmine. On tehtud mit-
meid ettepanekuid Opetaja
to0 tasustamise aluste tapsus-
tamiseks.

Palju on ettepanekuid
Opetajate kategooriate sisse-
viimise kohta, nii nagu seda on

1jl rojekti
lisi on

tehtud mitmete teiste elu-
kutsete puhul. Soovitatakse
tunduvalt suuremat palga-

lisa teadusliku kraadiga kool-
meistritele. Filosoofiakateedri
Oppejoud on seisukohal, et
Opetajate palk peaks vastama

antud regiooni todliste ja
teenistujate keskmisele pal-
gale. Selline ettepanek on

kahtlemata podhjendatud, Kkui-
vord kaadri lilkumist mdjustab
ennekdike palgastruktuur
vastavas piirkonnas.

Néhakse suurt reservi huvi-
ala- ja spordiringide senisest
sihiparasemas organiseeri-
mises kooli enda baasil. Klassi-
valiseks kasvatustegevuseks
vajab kool aga senisest pare-
mat majanduslikku varusta-
tust, kvalifitseeritud peda-
googide ja teiste spetsialistide
osavlttu ringide juhendami-
sest, Nendele on aga vaja
stimuleerivat tasu, mida prae-
gu ei ole. Ja kas ei vdiks
selleks kasutada rohkem ka
lastevanemate rahalist abi?

Mitmeid
hariduselu

arvamusi  esitati
juhtimise taius-
tamiseks. Naiteks soovitus:
viia nii kesk-, korg- kui ka
kutsehariduse juhtimine Uhe
ministeeriumi alla, et komp-
lekssemalt lahendada  meid
koiki puudutavaid probleeme
ning ara hoida tulutut tksteise
stiidistamist.

Ulikoolis  tehtud ettepane-
kud arutati labi Eesti NSV
Kérg- ja Keskerihariduse

Ministeeriumi, vabariigi korg-

koolide rektorite ndukogu ja
teadusndukogu Uhisel istungil
veebruari algul. Kokkuvdte
esitati NSV Liidu Ko&rg- ja
Keskerihariduse Ministee-
riumile.
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