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sotsiaalainete peaspetsialist

1. Eksami eesmargid
Alus: haridus- ja teadusministri mdéarus nr 54 § 9, vastu voetud 15.12.2015.

Vastavalt maarusele ,Tasemetddde ning pohikooli ja glimnaasiumi I0pueksamite
ettevalmistamise ja labiviimise ning eksamitédde koostamise, hindamise ja
sailitamise tingimused ja kord ning tasemetddde, Uhtsete pohikooli Idpueksamite
ja riigieksamite tulemuste anallilisimise tingimused ja kord“ on pohikooli
Iopueksami eesmark hinnata riiklike dppekavade voi opilase Oppe aluseks oleva
Oppekava Uldpadevuste, valdkonnapadevuste, labivate teemade ja III kooliastme
Opitulemuste omandatust selleks, et:

1) anda Opilasele, vanemale, koolile, kooli pidajale ja riigile vdimalikult objektiivset
ja vOrreldavat tagasisidet Oppimise ja Opetamise tulemuslikkusest ning sellest,
milline on kooli panus Opilaste edasijoudmisse;

2) selgitada, kuidas Oppe tulemuslikkus ning kooli panus Opilaste edasijoudmisse
on ajas muutunud;

3) anda riigile informatsiooni hariduspoliitiliste otsuste tegemiseks;

4) toetada riikliku Oppekava rakendamist ning suunata eksami sisu ja vormi kaudu
Oppeprotsessi;

5) teha otsus Opilase pohikooli Idpetamise kohta.

2. Eksami korraldus

2021. aasta Uhiskonnadpetuse pohikooli 16pueksam toimus 9. juunil. Eksam oli
kirjalik, selle sooritamiseks oli aega 2 tundi ja 30 minutit. Eksamil vaheaega ei
olnud.

Eksam koosnes 13 lilesandest ja arvamusloost, mille eest oli kokku vdimalik saada
75 punkti. Eksamililesannete lahendamise jarjekorra sai Opilane ise valida.
Vastamisel oli lubatud kasutada Eesti Vabariigi pdohiseadust.

Eksami koostamise aluseks oli ,Pdhikooli- ja gimnaasiumi riiklik Oppekava".
Eksamitd6 Ulesanded vastasid Uhiskonnadpetuse ainekavas esitatud pdhikooli
Opitulemustele. Eksamit6d Ulesannete seost Oppe- ja kasvatuseesmarkide,
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Oppekava Uld- ja valdkonnapddevuste ning ldbivate teemadega saab vaadata
2021. aasta pohikooli GUhiskonnadpetuse Idpueksami vastavustabelist.

Eksamitddd hinnati koolis Haridus- ja Noorteameti poolt koostatud hindamis-
juhendi pohjal.

Tabel 1. Eksamit6o struktuur

Teema Alateemad Punktide arv
Eesti rahvaarvu ja rahvastiku
koosseisu muutused. Sotsiaalne
kihistumine. Majanduslikud, 19
sotsiaalsed ja kultuurilised digused.
Alaealiste t66tamine.

Eesti valitsemiskord. Riigikogu
valimised. Rahvaalgatus ja

Riik ja valitsemine rahvahaaletus. Alaealise diguslik 21
vastutus. Riigi ja kohaliku
omavalitsuse Ulesanded.
Kodanikuosalus ja osalusvoimalused.
Vabatahtlik tegevus.

Majandus Tobleping. Toé6tasu. Maksud 11
Sallivus Uhiskonnas aitab hoida
demokraatiat.

Arvamuslugu Ka mina olen saastlik tarbija. 10
Ajakirjanduse roll ja vastutus
demokraatia tagamisel.

Uhiskond ja
sotsiaalsed suhted

Kodanikuithiskond 14

3. Eksami pohiandmed ja lildstatistika

2021. aasta Uhiskonnadpetuse pohikooli I6pueksami valimisse kuulus 2319
opilast, kellest 1115 (48%) olid poisid ja 1204 (52%) tiudrukud. Valimisse
kuulunud Opilastest 1830 sooritas eksami eesti keeles (79%) ja 489 vene
keeles (21%).

Covid-19 pandeemiast tingitud distantsOppe tottu on eksamitulemused natukene
langenud aga langust ei saa kindlasti pidada drastiliseks ega Ulemaara
murettekitavaks (Tabel 2). Vorreldes viimase, 2019. aastal labi viidud eksamiga,
on keskmine tulemus langenud ule kolme ja poole protsendipunkti ja mediaan
kolm punkti. Sellele eelnenud aastatega vorreldes on langus mdnevorra suurem.
Oluliselt drastilisemalt on langenud kvaliteedinaditajad. Sel aastal tegi eksami
vahemalt pooltele punktidele (mis tavalistes tingimustes oleks téhendanud eksami
positiivsele hindale ehk edukalt sooritamist) vaid 88% eksaminandidest. Eriti
murettekitav on olukord venekeelsete Opilastega, kellest iga viies jai sel aastal
positiivse tulemuseta (Tabel 3). M66dunud aastal sooritas eksami edukalt tle 90%
venekeelsetest Opilastest. Kui varasematel aastatel on vdahemalt pooled, kohati
lausa lle 60% Opilastest saanud eksamihindeks ,hea" vdi ,vaga hea", siis tdnavu
said selleks vajalikud punktid (erandkorras eksami tulemust sel aastal hindeks ei
teisendatud) kokku vaid 44,4% koigist sooritajatest.
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Tabel 2. Viimase viie Ghiskonnadpetuse I16pueksami tulemuste Gldandmed

Valim Voimalik Max Keskm Min Keskm Mediaan Edukus Kvaliteet

max (%) (%) (%)
2021 2319 75 75 52,6 7 70,1 54 88 44,4
2019 2633 75 75 55,3 7 73,7 57 96 51,6
2018 1819 75 75 57,4 17 76,6 58 98 60
2017 1494 75 74 58,0 0 77 60 98 64
2016 1339 75 75 55,8 17 74 57 98 55

Samas ei tasu nendest vordlustest tingimata valja lugeda Opitulemuste
katastroofilist langust. Tulemustele on kindlasti oma madju faktil, et riigis valitseva
olukorra tottu oli I0pueksami tulemus Ilahti seotud pohikooli [Opetamise
tingimustest ja eksamil saadud punkte ei teisendatud hindeks. Usna kdnekas on
asjaolu, et seetottu ei ole 2021. aasta tulemuste jaotuses naha traditsioonilisi
valjalodke hindepiiridel (vastavalt 56-57 punkti ja 67-68 punkti), vaid tulemused
jaotuvad tavalisest palju vOrdsemalt, andes Opilaste oskustest oluliselt
objektiiveema  pildi. 2021. aasta tulemused on tervikuna oluliselt
normaaljaotuslikumad, kui varasematel aastatel. (Joonis 1) Kui muidu on pea igal
aastal protsentuaalselt kdige rohkem saadud 57 voi 68 punkti, mis margivad
vastavalt nd esimest nelja ja esimest viite, siis 2021. aasta eksamil saadi kdige
tihemini 58 vOi 61 punkti (Joonis 2). See kinnitab ammust hipoteesi, et
varasemate aastate tulemused on paratamatult olnud veidi Glehinnatud.?

Joonis 1. 2019. ja 2021. aasta eksamite tulemuste jaotuse vordlus

2019 2021

Punktid ) - Punktid

Muidugi ei saa eitada, et Opitulemustes on tdnu eriolukorrale moningane langus
aset leidnud, ent see ei pruugi olla sugugi nii suur, kui ainult arve vorreldes voiks
jareldada.

1 Moé6dunud aastate raportites on korduvalt arutatud selle {ile, kuidas Harno poolt kontrollitud téédes
on kiimneid naiteid punktide n6 juurde otsimisest ja toode valesti hindamisest. Naiteks on alguses
pohjusega valeks margitud vastus hiljem Gmber hinnatud. Vo&i on arvamuslugu kas kohe teadlik
Glehinnatud voi hiljem punkte tostetud, kui punkte kokku lugedes on selgunud, et kdrgemast hindest
jaab natukene puudu. Selle aasta eksamitoid kontrollides esines selliseid punktide ,juurde otsimisi”
markimisvadrselt vahem.



Joonis 2. Uhiskonnadpetuse I18pueksami tulemuste jaotus

Tulemuste jaotus
Valimi maht: 2319, keskmine: 52.6, st. halve: 12.4

Protsent
N

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75
Punktid

Soorituskeelte vordluses on eksamitd6 eesti keeles kirjutanud Opilased jatkuvalt
edukamad kui vene keeles kirjutajad. Eksamit eesti keeles teinud Opilaste
keskmine tulemus oli 71,4%, vene keeles sooritanute oma 65% ehk 6,4
protsendipunkti vaiksem. See on statistiliselt oluline erinevus (p<0.01). Jooniselt
3 on ndha, kuidas venekeelsed Opilased saavad palju vaiksema tOendosusega
eksamilt kdrgemaid hindeid.

Samas on moédédunud korral rekordiliseks veninud vahe sooritusprotsentides
natukene vahenenud ehk eksami eesti keeles sooritanud Opilaste keskmine
tulemus on langenud rohkem (3,9 protsendipunkti ehk 5,13%) kui venekeelsete
Opilaste oma (2,4 protsendipunkti ehk 3,76%). Sama kehtib edukuse nditaja
kohta. Eestikeelsete Opilaste hulk, kes oleks tavaolukorras saanud eksami eest
hinde ,hea"™ voi ,vaga hea, langes 7,9 protsendipunkti, venekeelsete Opilaste oma
4,5 protsendipunkti. (Joonis 4 ja 5)

Seega saab delda, et kui venekeelsete Opilaste tulemused jaavad oma eesti keeles
Oppivatest eakaaslastest maha, on distantsOppe mdju nende teadmistele ja
oskustele olnud vahemalt statistilisest vaates monevorra vaiksem.

Tabel 3. Eksamitulemused ning edukuse ja kvaliteedi nditajad soorituskeeleti

N Max Keskm Min Keskm Mediaan Edukus Kvaliteet

(%) (%) (%)

E 1830 75 53,6 7 71,4 55 90,5 47,2
\'} 489 73 48,8 9 65 50 79,8 33,9
Kokku 2319 75 52,6 7 70,1 54 88,3 44,4



Joonis 3. Uhiskonnadpetuse I8pueksami tulemused soorituskeeleti

Tulemused soorituskeeleti
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Joonis 4. Keskmine sooritusprotsent soorituskeeleti 2016-2019 ja 2021

90
80
70
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50
40
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10

M Eesti keel 75,2 79 77,4 75,3 71,4
 Vene keel 69,6 73 72,4 67,4 65

M Eesti keel m Vene keel

Joonis 5. Kvaliteedi protsent soorituskeeleti 2016-2019 ja 2021

80 M Eesti keel m Vene keel
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M Eesti keel 57,1 70 61,5 55,1 47,2
m Vene keel 44,2 52 51,4 38,4 33,9



Statistikast ei ilme, et venekeelsete Opilaste madalamate tulemuste taga oleks
probleemid eksami mone konkreetse osaga, pigem on teadmised tervikuna natuke
norgemad. Ainsana hakkab (lesannete statistikast teistest monevorra
ebavordsema keskmise lahendatusega silma Ulesanne 4.2, mis kontrollis
tootasuga seotud sdnavara omandatust (tabel 7).

Poiste ja tldrukute vordluses saavutasid tlidrukud taaskord paremaid tulemusi kui
poisid. Tudrukute keskmine tulemus on ligi viie punkti vorra kdrgem kui poistel
(vastavalt 55,3 ja 49,6 punkti; p<0,01)). Vorreldes Covid-eelse ajaga on poiste
keskmine tulemus ja eriti edukuse naitaja tidrukute omast rohkem langenud
(vastavalt 2,2 v 3,1 punkti ning 4,7 v 11,1 protsendipunkti).

Tabel 4. Eksamitulemused ning edukuse jsua kvaliteedi naitajad sooti

N N Max Keskm Min Keskm Mediaan Edukus Kvaliteet
(%) (%) (%) (%)
M 1115 48% 74 49,6 7 66,2 50 83,7 34,9
N 1204 52% 75 55,3 14 73,7 57 92,5 53,2
Kokku 2319 100% 75 52,6 7 70,1 54 88,3 44,4

Joonis 6. Uhiskonnadpetuse 18pueksami tulemused sooti
Tulemused sooti
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4. Eksami tulemused eksamiosade ja iilesannete l0ikes

Arvamusloo teemad jagunesid seekord lGsna vordselt. Natuke alla 40% Opilastest
valis esimese, sallivusest ja demokraatiast raakiva teema, ja umbes kolmandik
Opilastest eelistas saastliku tarbimise teemat. Nende kahe teema keskmised olid
peaaegu vordsed. Kdige paremaid tulemusi nditasid aga ajakirjanduse teemal
kirjutanud Opilased, keda oli teistest pea kaks korda vahem. (Tabel 5)
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Tulemustest jaab silma kaks trendi. Esiteks on arutluse kirjutamata jatnud opilaste
arv tdendoliselt just selle aasta eksamitele tehtud erisuse tottu kahekordistunud.
See naitab, et arvestataval hulgal ndorgematel Opilastel ei olnud motivatsiooni
pingutada, mis omakorda toi alla eksami keskmise tulemuse.

Teiseks paistab arutlusoskus tervikuna olevat distantsoppe ajal kannatanud. Kui
2019. aastal olid arutluste keskmised tulemused kolme teema l|b0ikes 74,7%,
68,8% ja 74%, siis ntld said vaid ajakirjanduse teemal kirjutajad keskmiselt Ule
70% punktidest. Teisalt vOib eriti siin tulemusi mdjutada see, et varasemate
aastate Ulehindamise probleem puudutab koige tihemini just arutluse eest
antavaid hindeid. Samas on llehindamise statistika puudumisel voimatu 6elda, kui
suuremahuline see tapselt on. Siiski on arutlusoskus kindlasti Uks oskus, mille
jareleaitamisega tuleb kaesoleval Oppeaastal koolides sihiparaselt tegeleda.

Tabel 5. Arutluse tulemused teemade |6ikes

N N (%) Keskm Keskm (%) Min Mediaan Max

1 Sallivus 892 38,5 6,7 67 0 7 10

2 Saastlik tarbimine 806 34,8 6,6 66,3 0 7 10
3 Ajakirjandus 427 18,4 7,2 71,7 0 8 10
Teema pole teada 194 8,4 1,5 14,7 0 0 10
Kokku 2319 100 6,3 63,2 0 7 10

Ulesannete juures néitasid dpilased kdige paremaid tulemusi osas ,Uhiskond ja
sotsiaalsed suhted", kus keskmiselt koguti 75,2% voimalikest punktidest.
Sarnaselt eelmisele eksamile 2019. aastal osutusid Opilaste jaoks kdige
keerulisemaks ,Riik ja valitsemine" llesanded, mille keskmine tulemus oli 67,4%.
(Tabel 6) Vorreldes eelmise aastaga on margatava languse labi teinud osad aga
hoopis ,Kodanikuthiskond" ja ,Majandus" (vastavalt 82,6% juurest 71,8% ja
77,5% juurest 70,3% peale). Oppekava (lesehitusest lahtudes vdib kahtlustada,
et just need teemad jaid distantsoppe perioodi, samal ajal kui Uhiskonna ja
valitsemise osad jouti tdoenadoliselt kontaktoppes ldbida, mistottu nende puhul ka
suuremat tulemuste muutust ei toimunud. Seega kui otsida tdendeid distantsoppe
negatiivsest mojust, siis siit voib need kdige tdenaolisemalt leida.

Tabel 6. Eksamitdd tulemused teemade kaupa

Min Keskm Keskm Max Poisid Tidrukud Eesti Vene

(%) % % keel keel
% %

Uhiskond ja 1 14,3 75,2 19 72 78,2 76 72,4
sotsiaalsed
suhted
Riik ja 3 14,2 67,4 21 64,2 70,5 68,1 64,9
valitsemine
Kodanikutihiskond 0 10,1 71,8 14 67,7 75,6 73,4 65,9
Majandus 0 7,7 70,3 11 67,2 73,1 72,3 62,5
Arvamuslugu 0 6,3 63,2 10 55,9 70,1 66,1 52,8

Ulesannete statistikast on ndha, et lilesannete raskusastmed olid lisna vdrdsed.
Ulesannete keskmised sooritused jdid sarnaselt eelmisele aastale 63% ja 88%
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vahele. Erandiks on kaks vordlemisi keerulises osutunud llesannet — maksualaseid
teadmisi kontrollinud Ulesanne 4.3 (45%) ja rahvahaaletusest ja rahvaalgatusest
raakinud Ulesanne 2.3 (53%). (Joonis 7) Neist tuleb tapsemalt juttu jargmises
peatlikis.

Joonis 7. Ulesannete keskmised protsentides
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Tabel 7. Ulesannete lahendatus ja sooritusprotsent sooti ja soorituskeeleti

Kesk M N Eesti Vene Eesti Eesti Vene Vene

% M N M N
Arvamus 63,2 55,9 70,1 66,1 52,8 59,2 71,8 46 61,9
Uri.1 75,3 74,2 76,3 75,7 73,9 74,6 76,6 73,1 74,9

uri.2 78,6 76,4 80,7 78,7 78,5 76,6 80,4 75,9 82
Ul 1.3 78,6 76,2 80,9 79,7 74,6 77,9 81,2 71,2 79,2
Ul1.4 67,4 58,9 75,3 69 61,6 60,3 76,2 55 70,7
Ul 2.1 63,6 58,7 68,2 64,3 61,3 58,8 68,9 58,4 65,2
Ul 2.2 63,4 61,3 65,3 64 61 62,3 65,4 58,2 64,9
U12.3 53,0 47,6 58,1 53,5 51,5 47,6 58,4 47,6 56,7
Ul 2.4 81,3 79,5 83 81,9 79,2 80,7 82,8 75,9 83,7
Ul 3.1 90,8 89,6 91,9 92,2 85,3 91,3 93 84,5 86,3
Ul 3.2 67,2 63,4 70,8 69,7 58,1 65,7 73 56,4 60,4
Ul 3.3 75,2 70,9 79,2 76,1 71,8 71,6 79,9 69 75,5
Ul 4.1 87,9 83,8 91,7 90,1 79,6 86,4 93,2 76,1 84,3
Ul 4.2 76,3 74,2 78,2 79,8 62,9 77,7 81,6 63,7 61,8
U1 4.3 45,2 43 47,3 46,4 41,4 43,8 48,5 40,7 41,5

Kdigi tervikillesannete eristusvdoimed olid vaga head, jaades vahemikku 0,32-0,76.
See tahendab, et kdik Ulesanded suutsid edukalt eristada vdimekaid Opilasi
vahemvoimekatest.



5. Madala ja korge keskmise lahendatusega lilesanded

Kdige madalama keskmise lahendatusega terviklilesanne oli Glesanne 4.3 Eesti
maksususteemi kohta (45,2%). See on ainuke eksamitlesanne, mille keskmine
tulemus jai alla 50%. Kolmest alallesandest koosneva lilesande kdige
keerulisemaks osaks osutus kisimus 2, mis palus Opilasel nimetada Gihe kohaliku
maksu (Joonis 7). Oiget vastust teadis alla kolmandiku &pilastest (32,5%). Oiged
vastused oli naiteks parkimistasu, reklaamimaks, mootorsoidukimaks, teede ja
tdnavate sulgemise maks ja I6bustusmaks. Kuigi paljudele keeruline, oli Glesande
eristusvOime vaga hea ehk see oli voimekatele Opilastele joukohane.

Joonis 8. Ulesanne 4.3 keskmise lahendatusega 45,2%

4p
3. Maksud. (4p) D L3

3.1. Kirjuta palgakalkulaatori tabeli tiihjadele ridadele puuduvate maksude nimed. 2p .
45]
Tootaja palk ja maksud
Brutopalk: 1450,00 €
Toostuskindlustus (té6taja) (1.6%): 23,20 €
Kogumispension (2%): 29,00 €
(20%): 207,34 €
Netosumma: 119046 €

Arvestatud tulumaksuvaba miinimum 361,11 €
Todandja kulud ja maksud

Kogutulu té6andjale: 1940,10 €

Brutopalk: 1 450,00 €
(33%): 478,50 €

Tootuskindlustus (té6andja) (0.8%): 11,60 €

Allikas: www.kalkulaator.ee/et/palgakalkulaator

3.2. Nimeta iiks kohalik maks. 1p
3.3. Nimeta iiks tarbimismaks. 1p

Uksikiilesannetest osutus kdige keerukamaks kiisimus 2.3.4: ,Selgita, mida
tahendab podhiseaduse §105 nimetatud Riigikogu erakorralised valimised." Vaid
28,1% Opilastest teadis, et tegu on enne Riigikogu 4-aastase korralise té6perioodi
[Oppu toimuvate valmistega.

Paljudele eksaminandidele valmistasid raskusi ka kisimused 1.2.1 -
valikvastustega kilsimus sotsiaalse kihistumise kohta, mis oli samas sOnastuses
aga erineva kidsimusega ka 2019. aasta eksamil (40,3%) - ja Riigikogu valimiste
ldvendit puudutav 2.2.2 (41,7%, ,Miks ei paasenud Riigikokku valimistel 4,4%
haali kogunud Erakond Eesti 200?"). Esimese puhul peab tddema, et see osutus
keeruliseks ka tugevate teadmistega Opilastele.

Eksami kdige lihtsam (ksikillesanne oli kiisimus 1.2.2 (96,1%). Tegemist oli
allikaga todtamise Ullesandega, mis palus Opilasel vastata graafiku pohjal
kisimusele, milline eluruumiga seotud probleem vaevas Eesti leibkondi 2018.
aastal kdige enam.

Lisaks olid vaga hasti (=90%) lahendatud veel kolm Uksikklsimust:



e 1.1.1 - allika pohjal digete ja vaarate vaidete (lile otsustamine (92,4%)
e 1.2.3 - allika abil valikvastustest dige leidmine (92,6%)
e 4.1.3 - allikast té6lepingu kohta info leidmine (90,5%)

Kokkuvottes ongi Opilaste jaoks kergemad Ulilesanded, kus vastus on vdimalik
allikast leida. Keerulisemaks laheb asi siis, kui info otsimise asemel kiisitakse allika
kohta sisulisemaid klsimusi. Paljudel Opilastel on probleeme funktsionaalse
lugemise oskusega (nt ei siiveneta kiisimuse sisusse voi tdlgendatakse allikaid liiga
pealiskaudselt). Koige rohkem raskusi kipuvad aga jatkuvalt valmistama
keerulisemaid valdkondlikke moisteid sisaldavad klisimused ja faktikisimused.

7. Kokkuvote ja soovitused opetajale

Eksamitdd ja korralduse osas voib 2021. aasta erandliku eksami lugeda igati
kordaldinuks.

Opilaste eksamitulemused on vdrreldes eelnevate aastatega mdnevdrra
madalamad, mis ei ole viimaste aastate olukorda arvesse vottes Ullatav. Samas ei
ole pohjust karta, et Opilaste teadmistesse on jaanud vaga suured lingad. Oma
rolli madalamates tulemustes mangivad Kkindlasti sooritajate madalam
motiveeritus (nt arutluse kirjutamata jatmine) ja t66de varasemast objektiivsem
hindamine. Tanu viimasele on voimalik ka kindlamalt 6elda, milliste teemade puhul
on Opilaste teadmised enim kannatanud (kodanikulihiskond ja majandus).

Kui tahta distantsdppe mdju lahemalt uurida, siis tasuks kindlasti lahemalt vaadata
hiipoteesi, et teemad, milles on Opilaste teadmised enim kannatanud
(kodanikuilhiskond ja majandus), jaid paljudes koolides pigem distantsOppe ajale.
Olenevalt kasutatud Opikust ja Opetaja langetatud valikutest ei pruugi see igas
koolis sugugi nii olla.

Eksami tulemuste pealt vOib ka spekuleerida, et enim kannatasid distantsdppe
tottu poiste tulemused. Kuigi venekeelsete oOpilaste keskmised tulemused on
jatkuvalt oma eestikeelsete kaaslaste omadest margatavalt madalamad, on nende
teadmised viimastega vorreldes justkui véahem kannatanud.

Kokkuvottes voibki vaita, et kdige keerulisem on Opilastele faktide kdrval jatkuvalt
erialase sdnavara valdamine. Veelkord tuleb Ule korrata juba korduvalt kdlanud
soovitus juhtida Opilaste tahelepanu moistete kordamise tahtsusele
Uhiskonnadpetuse eksamiks valmistumisel. Keerulisi moisteid ja kontseptsioone on
lihtsam Oppida, kui teha seda Opikule lisaks igapdevases, naditeks uudiste
kontekstis.
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