Klsimus jai tles

Riigieelarve ja piirilepingu temaatika on mo-
neti varjutanud uhe olulise vaidluse, mis kéib
jubamdnd aegaja midajéarjekordselt peeti Rii-
gikogus teisipaeval. Klisimus seisneb Vene
fraktsiooni esitatud ettepanekus muuta pohi-
kooli-ja gimnaasiumiseadust nii, et sellest
kaoks séte, mis néeb ette tulevikus minna tle
eesti keelele kdigis riigi-ja munitsipaalgiim-
naasiumides. Praegu kehtiv seadus nGuab ule-
minekut juba 2000. aastaks, mida on peetud
ebareaalseks. Seet8ttu on esitatud ka ettepa-
nek tdhtaega edasi lukata.

Tahtaeg on iseenesest oluline kiisimus, aga
veel olulisem on see, kas Eesti riik (ildse jaab
eesmargile kindlaks - las sédilivad muukeelsed
pdhikoolid, aga gimnaasiumid muutugu aja
jooksul riigikeelseiks. R6hutagem, et jutt on
ainult riigi-ja munitsipaalgimnaasiumeist.
Erakoole see ei puuduta.

Vene saadikuil on oma ettepaneku kaitseks
mitu p6hjendust. Kull olevat ainult eestikeel-
ne gimnaasium ebadiglane vene véhemusrah-
vuse suhtes, kill kasutu, kill kahjulik Eesti
mainele. Eriti huvitav on pdhjendus, et tilemi-
nek eesti keelele ~suurendab vene vahemus-

Lauri Vahtre

I SEISUKOHT I

rahvuse rahulolematust, loob eeldused rahvus-
konfliktiks ja poliitiliseks pingeks Eestis”.

Riigikogu vaidles kauaja tuliselt, vene saa-
dikud vaikisid. See oli neist vagagi tark tegu,
sest néiteks Isamaaliit pidi niiid oma eitavat
seisukohta selgitama vaidluses mitte nende,
vaid Arvo Sirendi ja teistega.

Arvan, et eestikeelse gimnaasiumi kui ees-
margi ja printsiibi hilgamine poleks enam
reaalpoliitika, vaidjduetusejatahtetuse mark,
mis téhistab usu puudumist (vdhesust) omarii-
ki ja rahvasse ning nende tulevikku. Kui siin
jarele annaksime, eijargneks leppimine, vaid
aina uued ndudmised kuni ametliku kakskeel-
suseni ja 16puks Eesti-nimelise vene riigini
kaugemas ajas.

Eestikeelsele gumnaasiumiharidusele Ule-
minek on raskeja kulukas tlesanne, samas ai-
nuvéimalik. Ehk on eesmérgis ka midagi har-
jumatut. Me tdesti pole harjunud teisekeelse-

telt inimestelt ndudma eesti keele oskust, sest
oleme oma ajaloo jooksul nii harva olnud
iseenda peremehed, kel vastutuseja vaevakor-
val ka 6igused. Aga kui pole harjunud, siis tu-
leb harjuda vdi pikemalt veiderdamata alla an-
da. Véiteid, et eestikeelne gimnaasium oleks
vagivald vene laste kallal, julgen nimetada
asjatundmatuteks vdi pahatahtlikeks. Siis on
ka matemaatika voi keemia Gpetamine vagi-
vald. Uldse, kogu koolikohustus on siis vagi-
vald. Vahemarkus - eestikeelne ja ainult ees-
tikeelne glimnaasium tohib stindida vaid siis,
kui kdigile muukeelsete pdhikoolide Idpeta-
jatele on tagatud riigikeele oskus tasemel, mis
vdimaldab edasi dppida eesti keeles, s.t- po-
hikoolis peab olema see vBimalus. Kes kui-
vOrd seda kasutab, on juba noore inimese (ja
tema vanemate) enda otsustada.

Riigikogu enamus vene saadikute algatust
ei toeta. Vene fraktsioon ei v6tnud oma eel-
ndu tagasi, ei julgenud seda ka héaéaletusele
lasta, vaid soovis menetluse katkestamist. Rii-
gikogu ei saanud seetdttu ei edasi ega tagasi.
Mida ootab Vene fraktsioon, millele ta loo-
dab? Ma ei tea. Klisimus jaab ules.



