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2017. aasta eesti keele teise keelena 6. klassi
tasemetoost

Tiina M{lrsepp
eesti keele teise keelena peaspetsialist

1. Eesti keele teise keelena tasemetoo eesmargid

Alus: Haridus- ja teadusministri maérus nr 54 § 2, vastu voetud 15.12.2015.
Tasemetdd eesmark on:

1) hinnata pohikooli riiklikus Oppekavas maadratletud Opitulemuste

saavutatust II kooliastme I0pus;

2) anda koolile ning dpetajatele vdimalus hinnata oma Opilaste Opitulemusi

uleriigilisel taustal;
3) suunata tasemet6o sisu ja vormi kaudu Oppeprotsessi;
4) siduda jarjestikuseid haridusastmeid ja -tasemeid;

5) anda valishindamise tulemuste pohjal tagasisidet kdigile asjast huvitatud
osapooltele ning voimaldada kavandada ja teha muudatusi riiklikus dppekavas,
oppekirjanduses, Opetajate tdiendusOppes, ning suunata vastavat

arendustood.

Eesti keele teise keelena tasemetdd koostamisel arvestatakse riikliku Oppekava
noudmiste ja Euroopa Noukogu keeleoskustasemetega, millest lahtuvalt vastab

tasemetdo ligildhedaselt A2-taseme kirjeldusele.

Tasemetdéd eesmark on hinnata, kas ja mil maaral on Opilased saavutanud
pohikooli Oppekavas madratletud Opitulemused II kooliastme I0pus, ning anda

tagasisidet Opilastele, Opetajatele ja teistele asjast huvitatutele.

2. Tasemetoo korraldus

2017. aastal viidi labi elektrooniline tasemettd (e-tasemetdéd) Eksamite

infosUsteemis (EIS). Tasemetddd tegid valimisse kuuluvad eesti keelest erineva



Oppekeelega koolide 6. klassi Opilased. Tasemetdd valimisse kuulus 285 Opilast
30 koolist. Tasemetddd sooritas 268 Opilast (146 poissi ja 133 tldrukut), 17
Opilast puudus. 2016. aasta e-tasemetd6 valimisse kuulus 233 Opilast (124 poissi
ja 109 tudrukut) 18 koolist. Tasemetdds oli seitse Ulesannet ning tasemet6d eest
oli vdoimalik saada 50 punkti. Tasemetd6 sooritamiseks oli ette nahtud aega 45

minutit. Tasemetdo6 10pus oli valikvastustega klisimustik tasemet6 sooritajale.

3. Tasemetoo tulemused

Tasemetdds sai 13 Opilast ehk 4,8% tulemuseks maksimumpunktid (eelmisel
aastal 3%). Vahemalt 80% vdimalikust punktisummast saavutas 112 opilast ehk
41,8% (eelmisel aastal 39%). Alla 25 punkti sai 48 Opilast ehk 17,9% (eelmisel

aastal 13,7%). Kdige madalam tulemus oli 9 punkti (1 dpilane).

Tasemet6d keskmine sooritus 2014. aastal oli 72%, 2015. aastal
pabertasemetdds (p-tasemetdd) 69% ning katselises e-tasemetdds 80%. 2016.

aasta e-tasemet66 keskmine sooritus oli 70,7%, 2017. aastal samuti 70,7%.

Tabel 1. Tasemetdo Uldstatistika

Opilaste | Maksimaalne | Minimaalne | Keskmine
Aasta
hulk tulemus tulemus tulemus
2015 194 40 6 32
2016 233 40 0 28
2017 268 50 9 35
Eas.n I

Tulemus

Joonis 1. Tasemetdd tulemuste jaotus 2017

Tabel 2. Tasemet6o tulemused (2017)



- il

Punktid OPh:TI:e %

0-4 0 0
5-9 1 0,4

10-14 8 3
15-19 22 8,2
20-24 17 6,3
25-29 27 10,1
30-34 39 14,6
35-39 42 15,7
40-44 37 13,8
45-50 75 27,9

Tabel 3. Tulemuste jaotus absoluutarvudena ja protsentides (2017)

Poisid | Tiidrukud | Kokku
Poisid | Tlidrukud | Kokku
(%) | (%) (%)
0% 0 0 0 0 0 0
1-19% 4 1 5 3 1 2
20-49% 34 13 47 23 11 18
50-74% 51 38 89 35 31 33
75-100% 57 70 127 39 57 47
Kokku 146 122 268 100 100 100
Tabel 4. Tulemused maakonniti 2017
Opi kesk ]
Opilaste % | keskm eskm min | mediaan | max ft
hulk (%) halve
Harju
maakond 123 4519 3411 6813 9 35 40 11,5
Ida-Viru
maakond 89 33,2| 34,8 | 69,6 | 10 37 40 11
Jogeva
maakond 9 314 4414 88,9 34 48 50 5,9
Laane-Viru
maakond 10 3,7 | 40,3 | 80,6 | 28 42 50 8,8
Parnu
maakond 9 3,4 42,1 84,2 34 4?2 50 5.4




Tartu
maakond 18 6,7 37,8 75,6 19 39 48 7
Valga
maakond 10 3,7 32 64, 13 32 50 11.2
Kokku 268 100 | 35,4 70,7 9 37 50 10,9
Tabel 5. Edukuse ja kvaliteedi naitajad maakonniti 2017
Opi duk kvaliteet
Opilaste edukus | kvaliteet edukus valitee
hulk (%) (%)
Harju maakond 123 97 54 78,9 43,9
Ida-Viru maakond 89 71 39 79.8 43,8
Jogeva maakond 9 9 7 100 77,8
Laane-Viru maakond 10 10 5 100 50
Parnu maakond 9 9 7 100 77,8
Tartu maakond 18 17 12 94,4 66,7
Valga maakond 10 7 3 70 30
Kokku 268 220 127 82,1 47,4

Poiste ja tldrukute tulemuste vordluses on tidrukute sooritus kolmel aastal

jarjest olnud nii UGldiselt kui kdikides osaoskustes parem kui poistel - tldrukute

keskmine tulemus on sel aastal 76,1% (2016. aastal 75,3% ning 2015. aastal

75%), poistel vastavalt 66,3%, 66,8% ja 64%. Eelmise aastaga vOrreldes on

poiste sooritusprotsent pisut langenud. Osaoskusi kdrvutades on jatkuvalt poiste

ja tldrukute

tulemuste

vahel

kuulamisosas on erinevus kdige vaiksem.

kdige s

uurem

erinevus

kirjutamisosas,

Alljargnevates tabelites on valja toodud 2017. aasta tasemet6d naitajad.

Tabel 6. Tulemused soo jargi (2017)

Opilaste % | keskmine keskm min | mediaan | max st.
hulk % hdlve

Poisid 146 54,5 33,1 66,3 9 34 50 | 11,1
Tudrukud 122 45,5 38 76,1 10 40 50 | 10,1
Kokku 268 100 35,4 70,7 0 37 50 | 10,9




2016. aastal oli kdige madalam keskmine tulemus kirjutamisosas — 57,8% sellele
jargnesid lugemine ja keele struktuur. Kdige kdrgem sooritusprotsent 87,8% oli
kuulamise osaoskuses. 2017. aastal oli kdige madalam tulemus kirjutamisosas -

63,1% ning kdige kdrgem kuulamisosas 82,2%.

Tabel 7. Edukuse ja kvaliteedi naitajad soo jargi (2017)

o'::’:zte edukus | kvaliteet | edukus (%) | kvaliteet (%)
Poisid 146 112 57 76,7 39
Tadrukud 122 108 70 88,5 75,4
Kokku 268 220 127 82,1 47,4

Tabel 8. Tasemetdd pohinaitajad osaoskuste kaupa (2017)

Kuulamine Lugemine st:‘(ue:tI:!ur Kirjutamine
Punkte 10 15 15 10
Keskmine 8,2 9,8 11,2 6,3
tulemus
Keskmine 82,2 64,1 74,5 63,1
sooritus %

E-tasemetdd kuulamis-, lugemis- ja keele struktuuri osa olid arvutihinnatavad.

4. Kuulamisosa

Kuulamisosa koosnes kahest Ulesandest (kokku 10 UksikklUsimust). Esimeses
Ulesandes (pildiga vOi sOnalised valikvastused, valimine kolme vastusevariandi
hulgast) oli 4 Uksikklsimust. Teises lilesandes (0ige-vale vdite valimine) oli 6
Uksikkisimust. Kokku oli selle osaoskuse eest vdimalik saada 10 punkti. Sama

thlpi Ulesanded olid ka 2015. ja 2016. aasta e-tasemetdds.

Ulesande teksti saab kuulata kaks korda. Kuulamise ajal ei saa pausi kasutada.
Opilased ei pea teksti kaks korda kuulama ning selle tdttu vdib ette tulla
kiirustamist ja  vaheneda  tahelepanelikkus ning kuulamistlesannete
lahendamiseks voib kuluda vdhem aega. Pabertasemetdos sellist erinevust ei

olnud, sest koik pidid linditeksti kaks korda kuulama.

Kuulamise osaoskus sai statistika jargi kdige kdrgema tulemuse. Kuulamisosa

keskmine  sooritus oli 82,2%. Esimene llesanne oli  kdrgemate
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sooritusnditajatega (84,9%) kui teine ulesanne (keskmine lahendusprotsent

79,6). Tudrukute tulemused olid poiste omadest kdrgemad.

Tabel 9. Kuulamisosa tulemused (2017)

) keskm poisid tudrukud
min | keskm max . .
(%) sooritus % | sooritus %
1. Glesanne| O 3,4 84,9 4 83,7 86,3
2. tlesanne 1 4,8 79,6 6 76,3 83,6

5. Lugemisosa

kolm Ulesannet: esimene lllesanne - 6 Uksikklsimust

teksti

Lugemisosas oli

(valikvastustega lunkilesanne, sobitamine linka), teine Ulesanne 4

Uksikkisimust (valikvastused, valimine kolme vastusevariandi hulgast) ning
kolmas 5 Uksikkisimust (linkilesanne, vastuse valimine vastuste pangast)
andsid kokku 15 punkti. Kdigile lilesannetele olid lisatud pildid. 2016. aasta e-

tasemetdd lugemisosas oli kaks Uleannet.

Lugemisosa keskmine sooritusprotsent oli 64,2. Esimene Ullesanne (73,5%) oli
kdorgemate naitajatega kui teine (60,6%) ning kolmas (58,4%). 2016. aastal oli
keskmine 68,2%.

Tabel 10. Lugemisosa tulemused (2017)

. keskm poisid tildrukud
min | keskm max . .
(%) sooritus % | sooritus %
1. Ulesanne 0 4,4 73,5 6 67,4 80,7
2. Ulesanne 0 2,4 60,6 4 55,9 66,2
3. Ulesanne 0 2,9 58,4 5 52,3 65,6

6. Keele struktuuri osa

Keele struktuuri osas oli Gks Ulesanne, mille eest oli voimalik saada 15 punkti.
Keele struktuuri Glesandes (valikvastused, sobiva sona valimine loendist) oli 15
Uksikkisimust. Eelmise aasta e-tasemetdd keele struktuuri osa koosnes kahest

Ulesandest.

Osaoskuse keskmine sooritusprotsent oli sel aastal 74,5, eelmisel aastal oli kahe

Ulesande keskmine 69,3%.



Tabel 11. Keele struktuuri osa tulemused (2017)

) keskm poisid tudrukud
min keskm max . .
(%) sooritus % | sooritus %
1. Glesanne 2 11,2 74,5 15 70,9 78,7

7. Kirjutamisosa

Kirjutamisosas oli (ks (lesanne. Opilased pidid kirjutama etteantud
sisupunktidele toetudes umbes 30-sdnalise teate. Ulesande eest oli vdimalik
saada maksimaalselt 10 punkti (5 punkti Ulesande taditmise ja 5 punkti
keelekasutuse eest). 2016. aastal oli e-tasemetéds sama  tllpi

kirjutamisllesanne.

Kirjutamisosa keskmine sooritusprotsent oli 63,1 (eelmisel aastal 57,8%).
Ulesannet hinnati hindamisjuhendi jargi. Kirjutamisiilesande eest vdis saada
erinevatel pohjustel 0 punkti: kirjutatud tekst ei vastanud teemale, oli
hindamiseks liiga lihike voi Opilane jattis kirjutamisilesande Uldse taitmata.
Kirjutamise osaoskuses oli poiste keskmine tulemus 57% (2016. aastal 51,9%
ning 2015. aasta katselises e-tasemettds 43,8%), mis on tunduvalt madalam kui
tidrukute 70,5% (2016. aastal 64,40%, 2015. aastal 62%) tulemus.

Kirjutamisosa hindas EISis hindamisjuhendi alusel SA Innove ruumides neli
hindajat. Hinnatavaid toid oli kokku ule 1200, sest oli vaja hinnata ka valimisse
mittekuuluvate e-tasemet6o sooritanud Opilaste kirjutamisilesanded.
Hindajateks valiti pohikooli II kooliastme Opetajad. Kolmele Opetajale oli see
esmakordne e-hindamise kogemus. Kirjutamisosa hindajad kasutasid hindamisel
EISi sisenemise juhendit ning hindamise labiviimiseks hindamisjuhendit. Esile
kerkinud sisulised hindamisprobleemid sai hindamise kaigus Uheskoos
lahendatud. Nii sellel kui ka eelneval aastal tekkis Uks tehniline probleem, mis

vajas lahendamisel EISi arendaja abi.

Uldjuhul meeldis dpetajatele lihikest teksti arvutis hinnata, samas eelistasid nad
EISis oleva hindamisjuhendi asemel kasutada valjaprinditud hindamisjuhendit,
mis tundus neile mugavam. Kuna Uhel hindajal tuli lihikese aja jooksul hinnata

palju tdid, oli tééprotsess vaga pingeline.

Tabel 13. Kirjutamisosa tulemused soo jargi (2017)

Opilaste | % |keskmine| keskm |min|max
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hulk %
Poisid 146 54,5 5,7 57 0 10
Tadrukud 122 45,5 7,1 70,5 0 10
Kokku 268 100 6,3 63,1 0 10

8. Ulesannete koondstatistika

Tasemet6os oli kokku seitse Ulesannet. 2017. aastal e-tasemetd6 Ulesehitus
muutus pisut vorreldes eelmise aastaga. Kokku oli sel aastal lGlesannete eest
voimalik saada 50 punkti.

Tabel 14. Ulesannete pdhinaitajad (2017)

min | keskm keskm max poisid tiidrukud
% sooritus % |sooritus %
Kuulamine 0 3,4 84,9 4 83,7 86,3
1. Ulesanne
Kuulamine 0 4,8 79,6 6 76,3 83,6
2. Ulesanne
Lugemine 0 4,4 73,5 6 67,4 80,7
1. Glesanne
Lugemine 0 2.4 60,6 4 55,9 66,2
2. Ulesanne
Lugemine 0 2,9 58,4 5 52,3 65,6
3. Ulesanne
Keele struktuuri | 1, 5 74,5 | 15 70,9 78,7
tlesanne
Kirjutamine 0 6,3 63,1 | 10 57 70,5

9. Opilaste hinnang tasemetoodle

Valimisse kuuluvatel Opilastel oli ka sellel aastal voimalik vastata e-tasemetd

kisimustikule. Kiisimustele vastas lle 90% valimisse kuuluvatest Opilastest.

Kisimustik koosnes 10 kisimusest. Kisimused olid Ulesannetest arusaamise,
erinevate osaoskuste Ulesannete taitmise ning e-tasemet66 meeldimise ja arvuti
kasutamise kohta eesti keele tundides. 92% valimisse kuuluvatest Opilastest
vastasid, et tasemetdéd meeldis neile ja 8%, et ei meeldinud. 22% Opilastest
pidas Ulesandeid kergeks ning 10% raskeks, 4% Opilastest vastas, et ei saanud

aru, mida nad peavad tegema. Kodige huvitavamateks ja kergemateks pidasid



Opilased kuulamislilesandeid ning koige raskemaks kirjutamislilesannet. Ka

eelmisel aastal vastati Uldjoontes samamoodi.

Umbes 3 vastajatest teevad eesti keele tunnis ulesandeid arvutis ning 20%
vastajatest ei ole kunagi tunnis arvutillesandeid tunnis lahendanud. Eelmise
aastaga vorreldes on eesti keele tunnis arvuti kasutajate hulk suurenenud.
Umbes 60% Opilastest soovis ka edaspidi arvutis eesti keele teste teha, 30% ei
osanud o6elda ning 10% vastajatest arvas, et nad ei tahaks arvutitesti teha.
Kodutddde tegemisel kasutab arvutit umbes 34 vastajatest ning 4 ei kasuta voi

pole neil voimalik seda kasutada.

10. Opetajate tagasiside, hinnangud ja ettepanekud tasemet66 kohta

E-tasemet6d kuulamis-, lugemis- ja keele struktuuri Ulesanded on
arvutihinnatavad. Kirjutamisilesande hindamine toimus SA Innoves. Koolides
ainedpetajad ja e-tasemetdd labiviijad tasemetdd hindamisega kokku ei

puutunud.

SA Innove kodulehel said Opetad anda tagasisidet eesti keele teise keelena e-
tasemetdd kohta. Vastajaid oli seitsmest koolist. Margiti, et e-tasemetdd taitis
oma eesmargi, sest t06 vastas pohikooli riiklikule Oppekavale. Tasemetdost saadi
piisav tagasiside Oppimise ja Opetamise kohta. Tasemetdd naitab Opetajale,
milliseid osaoskusi on vaja rohkem arendada. Kdige raskem tasemettd osa oli
Opetajate arvates kirjutamine, eriti nendes koolides, kus dpivad logopeedilist abi

vajavad lapsed.

KOik tagasiside andjad vaitsid, et nende koolis e-taseme téotehniline labiviimine
onnestus. Koolid vaitsid, et monel pool oleks vaja rohkem arvuteid ning vaga
oluline tasemetdéd Onnestumiseks on kvaliteetne internetiihendus. Koolide

valmisolek Gheaegselt e-tasemetddd sooritada on erinev kdikudes 15 kuni 40ni.

Koikides tagasiside andnud koolides oli varem EISi e-lllesannete ja varasemate
tasemetdddega tutvutud ning neid lahendatud. E-llesannete tddkasud olid
dpilastele arusaadavad. Opetajad arvasid, et e-tasemetdd on Opilastele huvitav

ja vajalik.



Kokkuvote

2017. aasta e-tasemettd valimisse kuulunud oOpilastest oli 45,9% Tallinna ja
Harjumaa ning 33,2% Ida-Virumaa koolidest. Ulejédédnud &pilased (kokku 20,9%)
olid Laane-Viru, Tartu, Parnu, Jogeva ja Valga maakonnast. VOrreldes 2016.
aastaga oli 2017. aasta e-tasemetd6 valim pisut suurem nii dpilaste arvu kui ka
koolide arvu poolest. Valimi keskmine sooritusprotsent oli Tallinnas ja Harju
maakonnas 68,3% ning Ida-Viru maakonnas 69,6%. Koige kdrgem
sooritusprotsent 88,9 oli Jogeva maakonnas ning madalaim Valga maakonnas
64%. Valimisse kuulus 30 kooli ning igast koolist kuni 10 Opilast. 2016. aastal
sooritas e-tasemet6d 18 koolist kokku 233 Opilast. Keskmine tulemus oli

molemal aastal sama 70,7%.

Lisaks valimile tegi 2017. aastal e-tasemetdd veel 904 vabatahtlikku Opilast
erinevatest Tallinna, Harjumaa, Ida-Virumaa ja teiste maakondade eesti keelest

erineva Oppekeelega koolidest.

2017. aastal olid koik koolid e-testide labiviimiseks Uldjoontes valmis, kuid
arendustdo jatkub. Edaspidi oleks vajalik, et e-tasemet6d subjektiivhinnatavate
Ulesannete hindamine toimuks koolides, kuid hindamise labiviimiseks vajavad

Opetajad koolitust.
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