Oppekeelest ja keelte dppimisest Eestis

Austatud kuulajad, raagin programmis valjakuulutatud teemal seda monevoérra liigendatult, seega
radgin nii 6ppekeelte kujunemisest koolides kui ka keelte 6ppimist Eestis. Teen seda pedagoogina,
keeldidaktikuna ja haridusanaliiiitikuna.

Kui saadame oma lapsed ja lapselapsed esimesse klassi, peame lsna loomulikuks seda, et 6ppimist
alustatakse emakeelsest aabitsast, mis kirjutatud eesti keeles ja eesti keele dppimiseks. Ka koolis on vaja
emakeelt 6ppida. Haridusteel edasi liikudes tulevad matemaatika ja teised oppeained ja opikud,
arusaadavalt samuti eesti keeles. Tanavusel Eesti riigi 100.dal juubeliaastal on pShjust meelde tuletada
sedagi, et eesti koolikultuur oma emakeelsete rahvakoolidega on vanem kui meie omariiklus, ning on
pohjust uhkust tunda selle lle, mida eeskatt viimase 150 arenguaastaga on saavutatud. Eesti keele
kasutamine 6ppekeelena ja eesti oma Opiku ajalugu ulatub veel kaugemasse minevikku, Forseliuse
aegadesse.

Ajaloost teame, et koolide ja Opetamisega tegeles kirik Eestis ammu enne emakeelse kooli tekkimist.
Arusaadavalt oli ihiseks 6ppekeeleks tollal ladina keel. Tunneme ju k&ik Utlust — kiri algab kirikust ja
rahvas algab raamatust. Nii korraldati keskajal ka siinsetes kloostrites ja kirikukoolides dpetust triiviumi
(grammatika, retoorika, dialektika) ja kvadriiviumi (aritmeetika, geomeetria, astronoomia ja muusika) kui
tollaste Gppeainete alusel. Olulise muudatuse haridusse t6i kaasa reformatsioon, mistéttu paljud uurijad
peavad Martin Lutherit suurimaks revolutsiondariks inimkonna ajaloos, kes reformis kiriku, pani aluse
emakeelsele kooliharidusele ning oma piiblitdlkega ka saksa kirjakeelele.

Et eesti koolil on samuti luterlikud juured, siis on arusaadav, miks meile on emakeelne kooliharidus alati
nii oluline olnud. Kui Luther (tles, et inimesel pole jumalaga suhtlemisel vahemehi vaja ja tuleb 6ppida
omas keeles aru saama kristlikust moraalist ning selle jargi elada, siis seesama pShimdte arusaamisega
Oppimisest, Gpitu moistmisest ning suutlikkusest omandatud teadmisi rakendada kehtib ka tanapaeval
koiki haridustasemeid ja kooliastmeid silmas pidades.

Marju Lepajoe kirjutas 2017 aastal : Viga selgeks saab siis (keerulises tdnapdevas), kui oluline on
emakeelne haridus. Just sellest soltub piisimajdidmine, see rahva enesekindlus, millest on. korduvalt
konelnud ka meie president Kersti Kaljulaid. Kui kunagi piisas enesekindluseks algkoolist, siis tinapdeva
maailmas peab see olema iilikool. Ukskéik kui suur on siindimus véi kui hasartne on majandus, otsustav
rahva piisimajdcdmisel on ikka see, mis keeles antakse haridust, millises mootkavas elab tunnetuskeel,
emakeel. Seepdirast ei ole emakeelsele tilikoolile alternatiivi, kui mitte just ihaleda véimalikult kiiret
hddbumist. https://arvamus.postimees.ee/6118278/anne-sulling-eesti-vajab-rakendusuuringute-keskust
Siistemaatiline, kriitiline métlemine ei ole kaasa siindinud. Suutlikkus stistemaatiliselt motelda kujuneb
vdlja alles kolmekiimnendateks eluaastateks, nii nagu ka vastutustunne — ja paljudel ei kujunegi, kui seda
jérjekindlalt ei arendata.

Polegi vist vaja rohutada, et Marju Lepajoe oeldus sisaldabki Eesti koolihariduse
haridusfilosoofiline pdhikasitlus. Sedasama — omakeelse ja oma kultuuri ning traditsioone
arvestava kooli kui kestlikkuse ainuvdimalikku tingimust kisitles korduvalt ka Peeter Kreitzberg,
kelle stinnist moodub tdnavu 14. detsembril 70 aastat.

Veel Uks pogus kbrvalepdige rahvaste hariduse isa Johan Amos Komensky (1592-1670) loodud didaktika
juurde. Komensky esitab esmakordselt koolikorralduslikud pohimétted 4-astmelise Ghtluskooli ja selle
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haridustasemete kaupa, mis peaksid olema kdigile kattesaadavad: 1) kuni 6 aastasi lapsi Gpetab ema
emakoolis ja kodukeeles; 2) 7-12 aastased kaivad emakeelses koolis; 3)13-18 aastased Gpivad ladina
koolis ja 4)19-24 akadeemias. Arusaadavalt olid tema kasitluses kaks viimast ladina- ja kreekakeelse
Oppega, mis lubaks dppuritel tutvuda klassikute teostega. Kogu elanikkonna ehk rahva hariduseks aga
nagi ta ette emakeelse Sppe, milles ta soovitas eriliselt jargida motlemise, kdnelemise ja tegevuse
tihtsust. Oige ja vajalik alusprintsiip ka tinapaeva hariduskorralduse tarbeks.

Forseliuse koolitatud kilapoistest 17. sajandi I6pul said koolmeistrid, kelle tegevus ja eestikeelsete
rahvakoolide asutamine tdhendas massiliseks kujuneva koolihariduse algust Eestis. Rootsi ajal jouti nii
glimnaasiumide kui ka Ulikooli asutamiseni. Jargnes P6hjasdda ja Rootsi aeg sai labi ning uutes oludes
hakkas taas kujunema kodud&petusele lisaks koolivdrk nii kiila- kui vallakoolide tasemel, mis lubas
Uksikutel arksamatel edasi liikuda kas vene voi saksa keeles tootavatesse giimnaasiumitesse. Oluline on
moista, et enamasti tahendas tollal uus ja kdrgem kooliaste ka uut dppekeelt.

Tosisemalt poliitilisteks muutusid dppekeele kiisimused meie aladel 19. sajandil. Aleksander | kaotas
parisorjuse Eestimaal 1816 ja Liivimaal 1819 ning puitidis rakendada (ihtluskooli pohimdotet ka Balti
erikorra tingimustes, millest ka hilisem rahvusliku drkamisaegne tanulikkus tema suhtes Aleksandri-kooli
liilkumisena. Sajandi I8pupoole, tapsemalt alates 1882. aastast nagi Vene impeeriumi hariduspoliitika ette
ka Eesti aladel Gilemineku venekeelsele tGldharidusele. Seetdttu vabastati senistest eestikeelsetest
koolidest toolt kdik vene keelt mitteoskavad dpetajad ja asendati enamasti vene keelt valdavate
poolharitlastega. Arvata vGib, et suurem osa dppeainetest Opiti lihtsalt pahe dppesisu tegelikult
mdoistmata. Ka 1802 samuti Aleksander | taasavatud saksa keeles to66tav Tartu Ulikool nimetati Jurjevi
Ulikooliks, mistottu lahkusid paljud baltisaksa professorid. Venestusperiood polnud dnneks vaga pikk ning
parast 1905. aasta revolutsiooni osutus voimalikuks avada esmakordselt eesti 6ppekeelega keskkool
Tartus 1906. aastal.

Kui 1918 loodi Eesti Vabariik, algas rahvusliku ja emakeelse haridussiisteemi Gilesehitamine. Selles on
erilise tdhendusega Peeter PGllu seisukohad ja tegevus juba enne omariikluse tekkimist — nimetagem
siinkohal tema t66d 1911. aastast “Kultuur ja rahvahariduse korraldus”, mida véib Gigusega pidada eesti
esimeseks haridusstrateegiliseks dokumendiks. Pold kirjutab: K6ik 6petus rahvakoolis peab kodumaa
tundmise {imber koondatama ja emakeele peale rajatama. Alles siis, kui lastele Ihem (imbrus arusaadav
ja kodukeel tosiseks eneseavalduse abinbuks saanud, viidagu nad kaugemasse ilma, vééraste rahvaste
juurde, kelle kultuur sedaviisi haritud pinnalt tdiendavalt ja 6iendavalt mdjule pédseb. Mitte kitsa
rahvusliku liialduse méttes ei astu meie liles, et kool olgu natsionaalne, rahvuslik, vaid sellepdrast, et see
kasvatuse seisukohalt ainuke Gige tee on.(tsitaat tema elulooraamatust ,Lastest tuntakse meid“, Ik 63).
Moodunule mdeldes tuleb tunnistada tanuvdlga paljude haridusjuhtide ja Gpetajate ees, kelle targa t66
tottu on eestikeelne haridussiisteem praegugi alles ja pliliab areneda. Emakeelne haridus oli, on ja jaab
kriitilise tahendusega tingimuseks vaikerahva kestlikkuses.

Kuhu oleme joudnud?

Praegu elavad Eesti tGihiskonnas paljude teiste rahvaste — ligi 200- esindajaid, mistdttu on ka dppekeele
kiisimused pidevalt pdevakorral. Eesti ja Soome Uldharidust peetakse Euroopas parimateks. Oleme seni
saavutanud alates 2006. a PISA uuringutes haid kohti, kuid ometigi pole me taasiseseisvunud Eestis
suutnud lahendada mitmeid dppekeele ja keelte Gppimisega seotud probleeme.



Alustame sellest, kuidas defineeritakse moistet dppekeel — saksa keeles Unterrichtssprache, inglise keeles
language of instruction véi medium of instruction, vene keeles jazok obutsenija voi soome keeles
opetuskieli ning kuidas seda interpreteeritakse.

Hariduse ja kasvatuse sGnaraamatus 2014 on kirjas: 6ppekeel on keel, millest toimub péhiosa 6ppest (lk
483). Pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse (2016) §21-1 sdtestab 6ppekeele jargmiselt: Kooli véi klassi
oppekeeleks loetakse keel, milles toimub 6pe moodustab viihemalt 60 protsenti riiklikes 6ppekavades
mddratud viikseimast lubatud oppe koormusest. Kui 6pe ei toimu iiheski keeles 60 protsendi ulatuses,
loetakse ope kakskeelseks. Kakskeelse 6ppe puhul kdsitatakse oppekeelena kahte keelt, milles toimub
enamus oppest. Seadusega on maaratletud vaid dppeaeg ja kursuste arv, kuid puudub tapsem maaratlus
Oppesisu seisukohalt. Arusaadavalt pole Ghevaarsed oppekeele kasutuselt nt kehaline kasvatus ja
matemaatika, ning midagi pole 6eldud olukorra kohta, kui koolis kasutatakse nt kolme Gppekeelt. Tuletan
meelde ka terminikasutuse - eesti keel on emakeel eesti rahvusest lapsele, muu etnilise taustaga lapsele
on ta Gpipsiihholoogia seisukohalt voorkeel. Eesti keel riigikeelena on poliitiline ja juriidiline, mitte
pedagoogiline termin. Lissaboni kokkuleppe kohaselt(2009) tunnustatakse tldharidust kui lahtealust
Ulikoolidesse astumisel kdikides EL likmesmaades olenemata dppekeelest.

Oppekeele kiisimus on vaarinud alati tdsist tdhelepanu, sest kasutatavast keelest séltub otseselt
Oppeinfo mdistmine ja selle talletamine plisimallu, mis omakorda lubab omandatud teadmisi uuesti leida
ja rakendada. Emakeelset 6pet peetakse loomulikuks eelkdige seetbttu, et dppija valdab seda keelt kdige
paremini, sest kasutab seda pidevalt oma igapdevaelus, millega omandatakse ka suurem sGnavara ning
repertuaar tekstiloomeks. Voorkeeles dppimisel on dppeaine sisu omandamine raskem ja ajamahukam,
sest Oppijal on keelevahendeid ppimiseks ja pitu méistmiseks vahem.

K. Kalamees-Ruubel {itleb oma doktorit66s ,Eesti keele ja kirjandusdpetuse roll Eesti dppekeelega
Uldhariduskooli dppekavas 1917-2014 jargmist: Eesti keel eesti lapsele on vahend ja alus kGigi 6ppeainete
Oppimiseks ehk (ldhariduse omandamiseks. Teisalt on tal 6ppeaine ning keelena oma eesmdrgid ning
lilesanded nagu teistelgi 6ppeainetel, ent eesti keele teadmiste ning ainealaste oskusteni joudmise korval
ka suur kasvatuslik ning kultuuriline potentsiaal. (Kalamees-Ruubel 2014:75-76). Kiillap kehtib 6eldu ka
teistes keeltes omandatava lldhariduse kohta mistahes Euroopa riigis.

Kui taasiseseisvunud Eestis on pdhitahelepanu ldinud eelkdige eesti keele kui riigikeele dppe
arendamisele vene Gppekeelega koolides ja elanikkonna hulgas, siis eesti rahvusest laste ja noorte eesti
keele Ope on jadanud vaeslapse ossa. Kiillap arvatakse, et oma emakeelt osatakse nagunii. Eelnimetatud
doktoritoost on leida eesti keele ja kirjanduse dppe sisu ja Oppimiseks ettendhtud aja arengulugu
ajavahemikus 1917-2014. Eriti arusaamatu on emakeele Gppeaja pidev vdhenemine nii pohikoolis kui
glimnaasiumis, sisulistest ja sageli p6hjendamata muudatustest radkimata. KGnealuses monograafias on
ulatusliku ajaperioodi analiils lubanud jéuda dppesisu valiku pohjendatud printsiipideni nii eesti keele
kui kirjanduse dppimiseks, mida peaks eriliselt arvestama uute 6ppekavade koostamisel.

Senine muretu suhtumine eesti keele kui emakeele Gpetamisse ja dppimisse on viinud olukorrani, kus
keelekasutus Uhiskonnas on tugevasti muutunud. Igatihel meist on digus kasutada oma isikukeelt ehk
idiolekti — Ghele inimesele iseloomulikku keelt, mis on seotud tema haridustaseme ja sotsiaalse
kuuluvusega. Teatud inimriihmale iseloomulikku keelepruuki nimetatakse sotsiolektiks ehk
sotsiaalmurdeks , vahel ka erikeeleks voi slangiks. Individuaalne keelekasutus on vahel seotud
paritolukohaga, ja nii on minulgi Gks hea vandiraiujast kolleeg Hiimaalt, Uiks helmeke Helmest ja kaks
mets-junlasest klassidde-venda Karuselt. Enamasti radgime me omavahel eesti kirjakeelt, mis kdigile selge
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ja Ghemotteliselt arusaadav, aga (ihekandi rahvas kasutab murdekeelt ehk dialekti, mida vaid asjaomased
moistavad. Tanavu septembris ilmunud Raimo Saagi ja Juri Valge koostatud artiklite kogumik ,,SGida tasa
Ule silla“ on vaga hea raamat eesti keelest ja meelest, millega kdigil soovitan tutvuda.

Murekohaks on kujunenud eesti keele nn uuskeel ehk newspeak, milles kasutatakse sarnaselt kunagisele
kadakasaksa keelpruugile niitid inglise keelt eestikeelsete kddnde- ja poordeldppudega. Oli aeg kus
Nachtingallid schlaagisid ja kaidi Tante Emiliet besuchimas. Oli aeg, kui kddnati ka partjankasid ja
barankasid ning mindi domupravleniesse. Arusaadavalt rikub niisugune keelekasutus, olgugi, et vaid
kdnekeeles, keeletaju ja ahmastab selge mé&tte edastamise vGimalusi, vaesemaks jaddakse mdélemas
keeles. Sedasama leiame praegu nii meedias kui noorte keelepruugis. Ka praegune snoobitseda puildev
rampskeele kasutus on igal juhul sotsiaalse kuuluvuse mark, ja samas vaga informatiivne. Kuulsin tGht
kummalist lauset, kuulake ja m&elge, mida see tdhendab: Meie Bossi goolfrend bitSis megakuulilt
Taltechi tSiki feedbakki roundteibli kohta. Ikkagi kaks eestikeelset séna alles- esimene ja viimane. Ja
ometigi saame aru, mi kdneleja 6elda tahtis. MOT.

Tahelepanuvaarne on seegi, et Eesti keeleseadusest on kaotatud normkeele kasutamine avalikus ruumis,
ja seal juhib seda vaid keelekasutuse hea tava. Isegi rovesGnade pruukimine omavahelistes vestlustes on
muutunud tavaliseks, millele vahetevahel reageerivad bussis-rongis vaid vanemad harrasmehed. See pole
enam Oppekeele, vaid kasvatuse ja kasvatamatuse ning kujuteldava kdike-lubatavuse kiisimus. Ometigi on
hea emakeele valdamine pdhivahend ka edukaks dppimiseks ehk just ja eelkdige Sppekeelena. Elo
Viiding raagib apla ambitsioonikuse siindroomist 12. oktoobri Opetajate lehes ning kiisib, mida
kujutavad endast ambitsioonikus ja enesekindlus ndhtustena ning mida nende kooslus iiledoosi korral
inimesega teeb? Igal juhul on ambitsioonikus segatuna hiipermega-enesekindlusega, tilivdimas asi, mis triigib
avama kOiki uksi iseenda kultustamiseks instagrammi-nartsissikastmes, vajadusel koiki ja koike jalge alla
tallates. Ka keelekasutuses, selle asemel et midagi hoida ja piihaks pidada. http://opleht.ee/2018/10/apla-
ambitsioonikuse-sundroomist-ja-haridusest/

Ometigi on heaks naiteks Eesti riigi toetus eesti keele dppimiseks valisriikides. HTM toetab 80 eesti
keele 6petuskohta valisriikides, sh Gldhariduskoole, piihapaevakoole, seltse, keelekursusi, lasteaedu.
Eestist |dhetatakse Sppevara, on e-8ppevdimalused (Uleilmakool, Keeleklikk ning Keeletee)eesti keele ja
kultuuri lektorid to6tavad 9 ning eesti keelt dpetatakse praegu 30 valiskdrgkoolis.

Kuidas kasutatakse praegu Eesti koolides oppekeeli?

Arusaadavalt on enamikus koolidest Gppekeeleks eesti keel, vene dppekeelega koole on EHISe
kommunikatsioonimooduli p6hjal 74 (seisuga 10.10.2018). Inglise keeles on vdimalik 6ppida 8 koolis:
Audentese Erakoolis, EBS Glimnaasiumis, Eesti Rahvusvahelises Koolis, Miina Hirma Glimnaasiumis,
Euroopa Koolis, Tallinna Inglise Kolledzis, Tallinna Rahvusvahelises Koolis ja Tartu Rahvusvahelises Koolis.
Kolmes nimetatust on korval ka eestikeelne dpe. Euroopa koolis toimub 6pe inglise ja prantsuse keeles
ning Soome koolis soome keeles. Uhes koolis — Tallinna Saksa Giimnaasiumis on klassid, mis &pivad saksa
keeles.

Omaette probleem on dppekeele maht kdrgkoolides ja llikoolides. Seoses dppurite mobiilsusega ning
teadustegevuse rahvusvahelistumisega on oluliselt kasvanud inglise keele kui 8ppekeele osakaal. Uhelt
poolt soovib riik olla avatud valisilidpilastele ja 6ppejéududele, teisalt ei tohi unarusse jatta eestikeelse
Oppevara koostamist ning meie Glikoolide juhtrolli Eesti kultuuri ja omariikluse kestlikkusele vajalike
emakeelsete haritlaste koolitamisel. Klllap on Ulikoolidel vaja eelkGige hea seista selle eest, mida
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satestab meie pohiseadus omariikluse, keele ja kultuuri kohta. Sellest on korduvalt radkinud Reet Kasik,
mullune Widemanni preemia laureaat. Ja tal on &igus.

Euroopa keelte Opetamisest Eestis

Erik Allardt kirjutas Gles 1979. aastal oma palju tsiteeritud motte: Véikerahvaste saatus on olla
mitmekeelne. See polnud ka mainitud aastal mingi maadeavastus, pigem konstateering, mille kohaselt
suurema kdnelejaskonnaga rahvaste keeli kasutatakse ka rahvusvahelises suhtlemises laiemalt ning
vdikesearvulistel rahvastel tuleb mistahes suhtlemiseks osata lisaks oma emakeelele mitut teist keelt.
Praegu ongi Euroopas ja maailmas vaga erinevatel pdhjustel kujunenud mitmekeelsed ja mitme-
kultuurilised thiskonnad. Euroopa keelte 6petamine oli Eesti koolikultuuri osa juba enne omariikluse
teket. 20. sajandi alguse kohalikul kolmkeelsusel — eesti, saksa ja vene —on oma ajaloolised juured, juba
tollal poleks vene ja saksa keelt oskamata Peterburis 8ppida saanud ei Tobias ega Koler ja paljud teiste
elualade esindajad. Peaksime olema tanulikud oma varakult valja kujunenud mitmekeelsusele.

Voorkeelte 6pe erinevatel aegadel

Euroopas kasutatavate keelte — saksa, prantsuse ja inglise — d0pe leidis aruka korralduse Eesti Vabariigi
ajal. Vaieldi, nagu Eestis ikka kombeks, milline vodrkeel on esimene ja tahtsam. Esimese ja teise voorkeele
maaratlus soltus sageli tollaste haridusministrite eelistustest. Varasema saksa keele sundis teisele
positsioonile taanduma inglise keel 1930. aastatel. Prantsuse keele dppijaid oli ka tollal vahe, kuid
Prantsuse litseum koolina olemas. Keelte dppe juurde kuulus ka vastava maa kultuuri petus ning
vOorkeelte Gppesisu kujunemisest on lugeda Martina Pdldvere (Saksa keele 6ppekavadest 2003) ja Maris
Tominga (Inglise keele dppekavadest 2006) teadusmagistritdddest. Gimnaasiumiastmel Gpiti ka kreeka ja
ladina keelt, mis olid ettevalmistuseks ja aluseks dpingutele dlikoolis. Ulikoolides &piti arusaadavalt nii
ladina kui ka kreeka keelt.

Segastel Il maailmasdja aastatel domineeris voorkeelena saksa keel, isegi mdneks sdja-aastaks suurendati
Uldhariduskoolide dppesisus saksa kirjanduse ja ajaloo mahtu. Parast Eesti inkorporeerimist NSV Liitu oli
periood alates 1945. aastast, mil voorkeelte dpe oli pea olematu — 1 tund nadalas, ja sealjuures
esimeseks vGorkeeleks sai vene keel. Olen ise ajast, kus alustasin vene keele 6pinguid 2. klassis ja inglise
keele Oppimist alles 8. klassis, kuid seda siis intensiivselt — 4-5 tunniga nadalas. Nelja keskkooliaasta
jooksul sai nii kaugele, et vois astuda Tartu Glikooli, kuhu 1965. aastaks olid jdudnud juba ka esimeste
stvaklasside |0petajad, kellest mGnevdrra hiljem. Tulevaste inglise keele Opetajate koolituseks tehtigi
tollal kaks rithma — siivaklasside I6petanud ja , lihtsurelikud tavakoolist”. Pidime kdvasti pingutama, et
kahe esimese kursusega teistele jarele jduda. 1961. aasta Uleliidulisest maarusest, mis vddrkeelte Gppeks
lahedamad tingimused kaasa tdi, on juba varem kirjutatud, vahem ehk sellest, kuidas Ferdinand Eiseni
ministriks oleku ajal osati korraldada uskumatult tulemuslikku véorkeelte Gpetust ning loodi stivakoolide
vork paljude Gppeainete diferentseeritud petuseks.

Mis oli ndukogude perioodis tahelepanuvaarset?

Eelkbige see, et sailis Oppekeelena eesti keelja eestikeelne Gppevara. Arenes pisitasa ka Euroopa keelte
Ope, sh vGorkeelte siivadpe, vaatamata sellele, et reisida sai vaid tollastes idabloki maades. Lugeda sai,
kes oskas ja soovis, igas keeles. Voorkeele stivadppega koolide ja klasside avamine vaarib eraldi kasitlust,
sest olime ju ménes mdttes ikka véga erilised. Todtasin Vabariiklikus Opetajate Taiendusinstituudis saksa
keele metoodikuna augustist 1980 jaanuarini 1985. Loomulikult puutusin kokku kdikide tolleaegsete
vaarikate voorkeelte spetsialistidega, kellelt palju dppisin.
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Teatavasti elas lddnemaailm 1957. aastal lle sputnikuSoki ja asus usinasti tegema haridusreforme. Samas
moisteti ka tollases NGukogude Liidus, et suhtlemine teiste riikidega vajab taaselustamist ning selleks on
vaja osata voorkeeli. lImavalgust nagi tleliiduline maarus 21. martsist 1961, millega suurendati vodrkeelte
Oppimise vGimalusi 5. klassist alates. Eestis oli tollal haridusminister Ferdinand Eisen, kes selle oskuslikult
dra kasutas ning arvestades asjaolu, et 1959. aasta detsembris oli t66d alustanud ka Pedagoogika
Teadusliku Uurimise Instituut, sai véimalikuks nn koolieksperimendi korras hakata Eestis rajama
stvaklasside ja koolide vérku. Maarust silmas pidades alustati vGorkeeltega, kuid jargnesid muusika jt
kunstiained, loodusteadused. Avati spordikallakuga, teatri-, ajaloo- ja kirjandusklassid, mis vdimaldasid
diferentseeritud dpetust ning motiveeris nii dpilasi stivitsi dppima kui ka lapsevanemaid laste suurema
tookoormusega Opinguid toetama. Praegu radgitakse sellest terminiga ,,deep learning”, milles Eestil on
juba 80 aastane kogemus.

Saksa keele siivaklasside rajamisega alustati 1962. aastal tollases 42. keskkoolis. Arusaadavalt oli
koigepealt vaja koostada Gppeprogramm — praeguses tdhenduses ainekava, ja 6ppevara — dpikud ja
toovihikud, koolitada dpetajaid ja koostada metoodilisi juhendeid, vaadata (le koolikorraldus
(stivaGppeks jagati klassid vaiksemateks keeleriihmadeks!) ning luua ka keskkond siivendatud
kultuurioppeks, mida tollal tdhistati nimega , Landeskunde”.

Koige sellega tegelesid aktiivselt ja targalt proua Emerendiana Silling, selle kooli dppealajuhataja, ja PTUI
teadur Reet Selg. Neil oli eriline oskus suhelda nii dpilaste, kolleegide, lastevanemate kui ka meediaga.
Vaarikad, tapsed ja jarjekindlad, usaldusvaarsed ja samas ndudlikud ning pisemaidki edusamme
tunnustavad kolleegid. Inglise keele siivaklasse tuli rohkem — lipulaevaks tollane Tallinna 7. Keskkool,
samuti ka 21. keskkool, loodi siivaklassid Parnus, Vorus, Tartus jm. Nimetagem siinkohal Leida Vahtrat,
Ingrid Sotterit, Kristi Tarandit ja Ingrid Kuljust. Koost&ds Tartu Ulikooli TU ja Tallinna Pedagoogilise
Instituudi saksa ja inglise keele keele kateedrite ja VOTiga kujuneski meeskond, mis suutis siivaklassid
toole rakendada ajapikku mitte ainult Tallinnas (sh vene Gppekeelega koolides, 53. kk ja 26. kk), vaid ka
Répinas, Valgas ja Tartus ka slivakoolid (tollane Tartu 3. kk ja 2. kk, praegune Miina Harma Glmnaasium.
Tanaseks on saksa keele stivadpe Tartus ammu [dppenud ). Olgu 6eldud, et siis oli vodrkeeledppijate
proportsioon 60% (inglise):40 %(saksa keel) ja paaris koolis alustati ka prantsuse keelega. Prantsuse
Litseumi traditsiooni sdilitava koolina taastas Lauri Leesi monevdrra hiljem.

Kdige olulisem oleks dppida tollasest Oppesisu ja Oppeprotsessi korraldusest, dppevara koostamisest ning
Opetajate nGustamisest. 1959. aasta detsembris oli loodud Pedagoogika Teadusliku Uurimise Instituut
(PTUI). Nagu juba eelpool 6eldud, olime Ferdinand Eiseni abiga ,eksperimentalnaja respublika“ ehk
eksperimentide liiduvabariik. Uks nende hulgast oli keeltedppe seisukohalt iilimalt oluline ulatuslik
Oppevara ehk uute Gpikute koostamise eksperiment. Selle jaoks koostati kdigepealt uurimisprogramm,
seejdrel toimus osalevate dpetajate koolitus, kus selgitati koolieksperimendi eesmarke ja kuidas
tahelepanekuid eksperimendi kohta protokollida. Iga katseperioodi IGpus toimusid seminar-arutelud, kus
eksperimendi kdiku analtusiti. Selle tulemusel loodi terve koolitsikli jaoks nii inglise kui saksa keeles
koolikatsetuse ja jargnenud korrektsiooni labinud vaga head opikud, t66vihikud jm dppevara, millest
kujunes terviklik dppekomplekt. Olgu 6eldud sedagi, et rikas ja mitmekesine Oppevara aitas Uletada
vahest tundide arvu tavakoolides.

Ainekavad ( siis nimega aineprogrammid) koostati PTUI teadurite juhtimisel ning need arutati labi
ainekomisjonides, kuhu kuulusid oma ala asjatundjad ulikoolidest ja tegevdpetajad. Oppekirjanduse
komisjonis analiiisiti pdhjalikult dpikute kasikirju ning kogu info ja ndustamine leidis vahendamist VOTi
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metoodikute ning instituudis korraldatud tdienduskursuste kaudu. Kuigi igasuguseid tleliidulisi kdsulaudu
tuli samuti, siis tollane ministeerium oskas neid kenasti selekteerida ja saata rakenduseks vaid vajaliku.
Koostoo (likoolide dppejoudude, metoodikute, teadurite ja dpetajate vahel oli Gilimalt ratsionaalne ning
info liikus koikidel tasanditel, pealegi tundsid kdik k&iki. Probleemidest raagiti kohe ja selleks, et neid
professionaalselt lahendada. Méletan Gppekirjanduse koosolekut, kus analldsiti ihe Gpiku kasikirja. Oli
tollalgi konkureerivaid autoreid ja polnud k&ik alati Gihel meelel ega siidamesdbrad. Minule, tollal noorele
inimesele oli vdga Opetlik ndha ja kuulda, kui konkureeriv autor (tles: See vana-aasta I6pu tekst on teil
hea kiill, aga mul on (iks luuletus, mille lisamine selle paremaks teeks. See oli dpetus kogu eluks: kui oskad
kusagil aidata, siis tee seda. Tollal olid kdik n-6 asja eest valjas, sageli ka isiklikest suhetest lile vaadates.

Voorkeelte dpetamise kvaliteedi tagamisel oli eriti oluline Gpetajatele ndustamine ja praktiliselt kdikide
Opetajate osalemine tdienduskursustel. Traditsioon selleks tekkis ju juba Kaisi kooliuuendusliikumisega.
VOTI ainemetoodik vastutas selle eest, mis tema ainevaldkonnas toimus, ja tema oli see, kellelt kiisida ja
ka nduandeid saada. Kui 8petajad vajasid lisateavet mdne teema kohta, saadeti ettepanek VOTi ja sealne
metoodik siis otsis asjatundliku lektori ja kursuste kavasse see saigi. Eriti vaartustasid tollased saksa keele
Opetajad Tallinna Konservatooriumi dotsendi Tiia Jargi saksa keelt kdnelevate maade muusikakultuuri
alaseid loenguid. Lektoritena esinesid alati ka 6pikute autorid, psiihholoogid, ajaloolased jt spetsialistid.

Eriti oluline oli seos Gpetaja pohikoolituse ning taienduskoolituse vahel.

Voorkeelte Gppimise korraldamisel peeti ja tuleks ka praegu eriti oluliseks pidada ning rakendada
keeledidaktilisi Iahtealuseid. PGhialuseks on Gppijate emakeele ja keele interferentsi arvestamine ning
vastava keelega seonduva kultuuriloo (Landeskunde, country study) dpe. Kui praegu radgitakse LAK
Oppest (I6imitud aine ja keeleGppest) kui millestki eriliselt uuenduslikust, siis juba tollal dpetati
geograafiat, kirjandust, ajalugu ja giidindust inglise ja saksa keeles. Olid ka vastavad kohalike autorite
koostatud &pikud. Piisab, kui mainida, et K. Tarandi Eestit ja Tallinna ajalugu tutvustavaid vahendeid
kasutatakse tdanaseni. Tahelepanuvaarne oli ka argumentatsioon, miks just need dppeained valiti
vOorkeeles Gppimiseks. Vajadus osata Eestit tutvustada mistahes voorkeeles on kirjas ka praegustes
vGorkeelte ainekavades, kuid maaloolisus ise oma mitmekiilgse kultuuriinfoga on kaotsi minemas, kuna
napib ka vastava kompetentsusega Gpetajaid. Kbnelemata sellest, et iga keele dppega seondub mitte
abstraktne ja llelildine teadlikkus riikidest, kus vastavaid keeli kdneldakse, vaid kultuurispetsiifiline
maalugu, mis on eriti tahtis ka tdnapdeva dpilaste maailmapildi kujunemisel ja mille tundmiseta on raske
tulemuslikult suhelda. Tanastes oludes, kus reisimine on sageli Opilastele kdttesaadavam kui Opetajaile,
on eriliselt oluline taastada siisteemne tdienduskoolitus nii keeledidaktilises kui maaloolises tdhenduses.

Vaarib mainimist veel Uiks keelte Gppimist mdjutanud tegur- nn informaalne Gpe ehk vabatahtlik
koolivdline tegevus. Naiteks Tallinna Keeltekool avati juba 1956, dpilasriihmad selles 1980. Alates 1960.
aastast tootas Telekool oma mitmete keelesaadetega, mida vaatasid kdik keelehuvilised vanusele
vaatamata. Olgu 6eldud, et,, MGmmit ja aabitsat” ndidati taas 2017. aastal. Kiillap oli ja on selleks veelgi
pOhjust.

Eelnimetatud vGorkeelte oskuse edendajate t66 viljad ulatuvad tdnasesse pdeva: Inglise KolledZ on

samuti uuenenud — praegu on inglise keele siivaGppe kérval ka IB (International Baccalaureate) dpe.

Kadrioru Saksa Glimnaasiumis jatkub saksa keele siivadpe, millele on alates 1995. aastast lisandunud

saksa keele rahvusvaheliseks eksamikeskuseks olemine ning ka saksakeelse kutsehariduse omandamise

vGimalus. Sellest radgiti pohjalikult hiljutisel konverentsil Kadrioru Gimnaasiumis. Prantsuse Litseumi

teavad Eestis ka kdik need, kes pole prantsuse keele 6ppega kunagi tegelnud, kui eriliselt tulemuslikult
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tootavat kooli, kus kultuuri(de)pe on erilisel kohal. K&ikides kunagistes stivakoolides on siiani sailinud nii
keeleGpe kui omanaoline elitaarsus heas mottes. Omandatakse ulatuslikumad ja métestatud teadmised,
oskused ja vaartushinnangud maailma maistmiseks.

Kui nn tavakoolides algas alates 1962. aastast inglise voi saksa keele dpe 5. klassist ja kdikides koolides
kuulusid fakultatiivtunnid tavalisse tunniplaani, siis sellega oldi vaikimisi rahul, neis tundides kaidi ja
Opiti, mis vBimalik. Killap oli elanikkonna parem vddrkeelte oskus tiks p&hjus, miks Eestit kutsuti ,Soviet
West” ja kuhu toodi valiskilalisi. Veelgi olulisem on mdista, mida tahendas hea voorkeelte oskus aastal
1991 ja parast seda. Noukogude perioodil dpiti vene dppekeelega koolides ka eesti keelt, paraku mitte
koikjal ja kaugeltki mitte tulemuslikult. Ometigi vaarivad tahelepanu tollasest perioodist Valentina Ivini
koostatud eesti keele 6pikud erinevatele vanusegruppide dppuritele.

Uus aeg

1993. aastast said kdik vodrkeeled — inglise, saksa, prantsuse ja vene keel — vdrdse staatuse ning koolid
Oiguse valida, millist keelt Sppida esimese ja millist teise v6i kolmanda keelena. Arusaadavalt tekkisid
uued eelistused. Inglise keel liletab ka praegu maekdrguselt teisi — seda 6pib esimese voorkeelena ile 90
% Opilastest ehk 121142. Teisel kohal on vene keel 51768 Gpilast (B keelena), saksa keele Gppijaid on 11
923 ja prantsuse keele Gppijaid 4012.

Kuna O0ppekavades satestati minimaalne tundide ja kursuste arv, siis paljudes koolides lisati tunde
esimese ja teise voorkeele Gppeks, sest 1997. aastast hakkasid toimuma riigieksamid, sh inglise, saksa,
vene ja prantsuse keelest, mida sooritatakse tanaseni. Omandatud keeleoskust vorreldakse Euroopa
keeleraamistikus kirjeldatuga ning pohikooli Idpus on eeldatava keeleoskustase esimeses vGorkeeles Bl ja
glimnaasiumi [Gpus B2.

Paraku pole siiski kdigi p&hikoolide ja gimnaasiumi I6petajate tase vorrelday, sest pohikooli Idpueksam
on valikeksam ja selle sooritavad aines tugevamad 0Opilased. Glimnaasiumis on aga palju ka neid, kes
Uletavad ndutud B2 taseme ning teevad edukalt keeleeksameid C1-C2 tasemel. Riigieksamina
tunnustatakse ka rahvusvahelisi keeleeksameid ja hetkel kaalutakse v6imalusi rahvusvaheliste eksamite
sisse ostmiseks, mis annaks kdigile glimnaasiumildopetajaile véimaluse saada rahvusvaheliselt tunnustatud
keeloskust tdendav dokument.

Paljusid keeli soovivad kdik osata, kuid arvamusliidrid on kogu taasiseseivunud Eesti perioodil sGna
v&tnud valdavalt keeledpetuse metoodika kohta. Opetajaid siiiidistatakse vanamoodsuses ja kévasti on
kiidetud keelekiimblust kui moodsat ja diget ning dnneks on see nt Narvas Heli Adamovitsi targalt meie
oludele kohandatud t60s ka haid tulemusi andnud. Ka mitmetes koolides on keelekiimblus olnud
edukas, eriti kahel nooremal p&hikooli astmel, kuid nimetatud metoodika alusel ppinud dpilastest jatkab
eestikeelsetes glimnaasiumides umbes 2% Gpilastest. Kindlasti oli keelekiimblus omas ajas uus ja vaarib
jatkuvalt rakendamist meetodina ka tana ja neil, kellele see sobib.

Kui aktsepteerime fakti, et Gppijatena oleme kdik erinevad, siis tuleb paratamatult ndustuda ka sellega, et
vajame erinevaid Oppemeetodeid, strateegiaid ja tehnikaid. Saame kasutada ka erinevaid keeledppe
keskkondi, nii reaalseid kui virtuaalseid, kuid vaja on Gpitavat mdista ja motestada ehk teisisdnu- dppida
arusaamisega. Seesama moiste — inglise keeles , learning with comprehension” on saanud vajalikuks
mistahes Oppetegevuses. Kui radgime keeledppest lasteaias, kus pohitegevuseks on mang- siis ka mangul
peab olema oma &petuslik sisu, millest laps &pib kogemusena. Oppesisu valiku kiisimused on taas
esiplaanil senise 6ppeprotsessi-kesksuse asemel, sest dppimiseks valitud ja vajalikuks peetud sisu maarab
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, millist dppemetoodikat on véimalik ja sobiv kasutada. Seetdttu on vaja Eestis taas avastada PTUIS
alustatud keeledidaktika kui teadusdistsipliin, mida praegu rakendatakse nt Saksamaal, Soomes, ka
Venemaal jt riikides. Keeledidaktika pdhipostulaadid rajanevad emakeelele kui l[ahtealusele, millele dppija
iga jargneva keele 0ppimisel toetub ning kus Gppija keeleinterferentsi kui nahtust teadlikult kasutades
jouab korrektse keelevaldamiseni suhteliselt ratsionaalse ajakasutusega.

Uued 6ppekavad uldhariduskoolidele aastatest 1996, 2002 ja 2010/2012 avasid véimalused valikainete
Oppimiseks. Nende hulka valisid koolid sageli ka erinevaid v6drkeeli, sh Skandinaavia maade keeli, aga ka
eksootilisemaid — nt ka hiina ja jaapani keelt, samuti klassikalisi kreeka ja ladina keelt. Valikainetena
Opitavate keelte hulgas on mdndagi huvitavat leida. Erinevate keelte dppijaid on jargnevalt: hiina keel
211, hispaania keel 1163, inglise keel 375,itaalia keel 88, jaapani keel 94, korea keel 4, ladina keel 75,
norra keel 18, prantsuse keel 832, rootsi keel 89, saksa keel 1763, soome keel 1114 ja vene keel 1171,
heebrea keel 302. Arvud kdnelevad ise enese eest ja kindlasti on Eestile kasulik, kui erinevate keelte
oskajaid saab rohkem. Lisaks Opitakse keeli ka Eestis tegutsevates kultuuriseltsides. Ja kindlasti on vaja, et
koik Eesti pusielanikud valdaksid kohalikku riigikeelt. Seda on vaja igale inimesele sotsialiseerumiseks
Eesti (ihiskonnas.

Kokkuvotteks

Hea meel on sellest, et meie noored oskavad praegu suhteliselt hasti inglise keelt, saksa ja prantsuse
keele valdajaid aga napib, kuid nt &rimaailmas oleks neid vdga vaja. Samas on lisna palju ka neid, kes
valismaal 6ppimiseks teevad rahvusvaheliselt tunnustatud eksameid mitmes keeles. Alati on olnud
motiveeritud ja andekaid noori, kes mdistavad keelteoskuse vajalikkust ja vaartust. Eestis ON keelteoskus
oluliselt kasvanud. Jatkuvalt on vaja md&elda, kuidas tulemuslikumalt korraldada eesti keele kui emakeele
ja riigikeele ning ka voorkeelte dppimist Eesti Gldhariduskoolides. Killap on erinevate aegade
pedagoogilisest varamust ka iht-teist taas avastada ja rakendada, taastamist ootab ka keeleGpetajate
professionaalse nGustamise ja tdienduskoolituse siisteem.

Erinevate keelte oskust on vaja laiendada kogu elanikkonna hulgas. Goethe Utlus voorkeelte ja oma
emakeele tundmise kohta kehtib endiselt — oskame ju alles siis voorkeeli hinnata, kui emakeelest lugu
peame ja seda korrektselt valdame. Keelteoskus on ka 21. sajandi inimesele varandus, mis lubab
juurdepaasu erinevate kultuuridele ning on kasulikuks vahendiks to6turul.

Vdikerahvana tuleb meil oma kultuuri ja omariikluse kestlikkuseks palju vaeva ndha ning selleks on
kooliharidus endiselt (iks mdjusamaid vahendeid. Ka 21. sajandil peame ndustuma vaitega: mida Juku ei
Opi, seda Juhan ei tea. Elukestvaks keelte Gppeks aga soovin jéudu nii Jukudele kui Juhanitele.

Tanan tahelepanu eest.



