2012. AASTA INGLISE KEELE RIIGIEKSAMI
LUHIANALUUS

1. Inglise keele riigieksami eesmérgid ja pohiandmed

Tulenevalt haridusministri  17. septembri  2010. a mdiérusest nr59 ,Tasemetéode ning
pohikooli ja giimnaasiumi Idpueksamite ettevalmistamise, koostamise, ldbiviimise ja
hindamise tingimused ja kord ning tasemetdodde, {iihtsete pdhikooli lopueksamite ja
riigicksamite tulemuste analiilisimise tingimused ja kord“ on giimnaasiumi lopueksamite
eesmirgid jargmised:
1) tagada eksamitulemuste iileriigiline vorreldavus, et Opilased, lapsevanemad, kool ja
kooli pidaja saaksid voimalikult objektiivse ettekujutuse opitulemuste saavutatusest;
2) anda koolile, kooli pidajale, Haridus- ja Teadusministeeriumile, &pilastele ja
lastevanematele tagasisidet Oppimise ning dpetamise tulemuslikkusest koolis;
3) saada {ilevaade riiklikus Oppekavas sitestatud Opitulemuste saavutatusest
eksamiainetes hariduspoliitiliste otsuste tegemiseks;
4) toetada Oppekava rakendamist, suunata eksamiiilesannete valiku kaudu
Oppeprotsessi;
5) siduda jdrjestikuste haridustasemete Oppekavad ning vdimaldada kasutada
riigieksamitulemusi Opingute jitkamisel, anda voimalus kasutada riigieksamitulemusi

rahvusvahelisel tasandil.

Voorkeele riigieksam hindab Euroopa Noukogu keeleoskustasemele B2 ligildhedasel tasemel
vastava voorkeele padevusi nelja osaoskuse (kirjutamine, kuulamine, lugemine ja radkimine)

ning keelepadevuse (sOnavara-, grammatika-, semantika- ja ortograafiapadevus) kaudu.

Inglise keele riigieksam koosneb kirjalikust osast (kirjutamine, kuulamine, lugemine,
keelestruktuur) ja suulisest osast (rddkimine). Koikidel eksamiosadel on vordne kaal ning

Opilasel on vdimalik saada inglise keele riigieksamil maksimaalselt 100 punkti.



Eksamiosa Ulesannete arv | Uksikkiisimuste arv | Kestus Maksimum-
punktid
Kirjutamine 2 2 90 min 20
Kuulamine 3 32 35 min 20
Lugemine 4 32 60 min 20
Keelestruktuur 4 40 40 min 20
Suuline osa 2 2 15 min 20

Tabel 1. 2012. a inglise keele riigicksami iilesehitus

Inglise keele riigicksamit hindab giimnaasiumide Opetajatest ning kdrgkooli dppejoududest
koosnev komisjon. Riigieksamit66 hindamisel ldhtutakse riigieksameid ettevalmistava
komisjoni poolt koostatud hindamisjuhendist. Hindamisjuhend kirjeldab iga iilesande, aspekti

voi liksikkiisimuse osakaalu kogu riigieksamit66 hindamisel.

Iga inglise keele riigicksamitdd osa eest on vdimalik saada 20 punkti. Kuulamis- ja
lugemisosa iga iiksikkiisimuse kaal on 0,625 punkti, keelestruktuuri osa iiksikkiisimuse kaal
0,5 punkti. Kuulamis-, lugemis- ja keelestruktuuriosa iilesandeid hinnatakse vGtme jérgi,

kirjutamise hindamiseks kasutatakse vastavaid hindamisskaalasid.

Riigieksami kirjutamisosa hindavad vastava viljadppe saanud hindajad. Iga kirjutamisosa
iilesannet hindab kaks hindajat. Kui kahe hindaja punktide vahe on suurem kui 4 punkti, ldheb
eksamitod kolmandale hindamisele. Sel juhul kujuneb 16plik tulemus kolmanda hindaja ja
temale punktidelt ldhemal seisva hindaja tulemustest. Kirjutamisosa esimese iilesande
hindamiskriteeriumid on jagatud kahe aspekti vahel: sisu vastavus piistitatud iilesandele ja
keeleline korrektsus. Iga aspekti eest on vodimalik saada 0-4 punkti. Kirjutamisosa teise
tilesande hindamiskriteeriumid on jagatud nelja aspekti vahel: sisu, teksti iilesehitus, sdnavara
mitmekesisus ning grammatika korrektsus ja digekiri. Iga aspekti eest on voimalik saada 0—3

punkti.

Rédkimisosa hinnatakse koolides ning hindaja on kvalifitseeritud inglise keele dpetaja, kes on
labinud vastava koolituse ega ole eksaminandi ainedpetaja. Rédkimise hindamiseks
kasutatakse vastavat hindamisskaalat. Réadkimisosa hindamiskriteeriumid on jagatud nelja
aspekti vahel: suhtlemisoskus, sdnavara, grammatika ning hédldus ja soravus. Iga aspekti eest

on vdimalik saada 0-5 punkti.



2. Uldandmed eksamil osalenute ja tulemuste kohta

2012. aasta inglise keele riigieksamil osales kokku 7105 eksaminandi, nendest pohieksamil
7071 ja lisacksamil 34. Analiiiis valmis pShieksami tulemuste pdhjal. Inglise keele riigicksami
keskmine tulemus oli 68,62, korgeim tulemus 100 punkti ja madalaim 6 punkti. Standardhilve
oli 16,09.

2005 | 2006 |2007 {2008 |2009 |2010 |2011 |2012
Eksaminandidearv | 9415 |[9600 | 9667 |9293 |8965 |8348 |7874 |7105
Keskmine tulemus 719 |644 |688 |6764 |6989 |693 |7196 |68,62
Standardhilve 16,0 |16,1 |16,0 |1534 |1517 |1584 |1553 | 16,09
Madalaim tulemus 1 11 5 12 0 0 6 6
Korgeim tulemus 100 99 99 99 100 99 99 100

Tabel 2. Inglise keele riigieksami tildine statistika 2005-2012

Tabelist on nédha, et eksaminandide arv on pidevalt vdhenenud ning 2012. aasta keskmine

tulemus on eelmiste aastate keskmistega samal tasemel.

Vaadeldes eksamitulemusi sugude 15ikes (tabel 3), on néha, et eksaminandide hulgas oli 3375

noormeest ja 3696 neidu.

Sugu Arv Arv (%) Keskmine | Miinimum | Maksimum | St. hilve

Mehed 3375 48% 69,74 8 98 15,8
Naised 3696 52% 67,59 6 100 16,28
Kokku 7071 100% 68,62 6 100 16,09

Tabel 3. Tulemuste jagunemine sooti

Tabelist on nédha, et sarnaselt eelmistele aastatele sooritasid noormehed eksami neidudest
veidi paremini: noormeeste keskmine tulemus oli 69,74 ja neidudel 67,59. Eelmisel aastal oli

noormeeste keskmine tulemus 72,9 ja neidudel 71,3 punkti.

Tabel 4 annab iilevaate inglise keele riigieksami tulemuste jagunemisest noormeeste ja

neidude vahel.



Punktid Mehed Naised Kokku Protsentuaalselt
0-19 3 4 7 0,1%
20-49 402 564 966 13,66%
50-74 1490 1722 3212 45,42%
75-89 1163 1105 2268 32,07%
90-100 317 301 618 8,74%

Tabel 4. Tulemuste jagunemine sooti

2012. aastal sai inglise keele riigicksamil vdhem kui 20 punkti seitse Opilast (0,1%), mis
tahendab, et vastavalt 2002. a kehtestatud soorituspiirile jéi neil eksam tegemata. 2011. aastal

oli eksami mittesooritanute protsent sama.

Ule 90 punkti sai 2012. aastal 618 dpilast ehk 8,74% eksaminandide koguarvust, mis on veidi
viahem kui 2011. aasta inglise keele eksamil, kus iile 90 punkti sai 10,1% eksaminandidest.
Sel aastal jai pohiosa eksaminandide (77,5%) tulemus 50 ja 89 punkti vahele. 2011. aastal oli

selliseid eksaminande veidi ronkem — 79,1%.

Tabelis 5 tuuakse vilja eksaminandide tulemused ldhtuvalt nende dppekeelest.

Oppekeel Arv Keskmine Miinimum Maksimum | St. hilve

Maaératlemata 5 52 23 74 26,21
Eesti keel 6348 69,72 6 100 15,8
Vene keel 718 58,87 8 94 15,27
Kokku 7071 68,62 6 100 16,09

Tabel 5. Tulemused dppekeelest ldhtuvalt

Tabelist selgub, et kahjuks oli eksaminandide hulgas viis opilast, kelle dppekeele kohta
puudusid andmebaasis vastavad andmed. Eesti dppekeelega eksaminandide keskmine tulemus
69,72 oli 10,85 punkti vorra kdrgem Kui vene dppekeelega eksaminandidel (58,87). See on
seletatav inglise keele tundide viiksema arvuga vene dppekeelega koolides. Eelmise aastaga
vorreldes on vahe veidi vihenenud, sest 2011. aastal olid eesti Gppekeelega koolide dpilastel
keskmiselt 11,7 punkti vorra kdrgemad tulemused. Samuti on taas veidi vdhenenud vene
oppekeelega koolidest eksami valinud opilaste osakaal. Kui mullu moodustasid nad 11%

inglise keele eksami tegijatest, siis tdnavu oli vastav protsent 10.

Tabelis 6 on ndha eksaminandide tulemused maakondade kaupa.



Maakond Arv Keskmine Miinimum Maksimum | St. hélve
Harjumaa 2926 69,91 18 98 16,14
Hiiumaa 53 66,98 41 94 14,95
Ida-Virumaa 405 61,72 8 93 14,77
Jogevamaa 143 65,92 28 95 15,8
Jarvamaa 179 64,97 21 95 15,13
Léédne-Virumaa 308 68,55 20 95 14,89
Lidnemaa 175 68,56 14 96 16,19
Pdlvamaa 124 62,03 23 97 16,58
Pérnumaa 512 68,14 21 95 15,86
Raplamaa 186 66,52 27 94 15,44
Saaremaa 251 70,36 25 98 15,42
Tartumaa 1198 71,6 22 100 15,67
Valgamaa 118 61,36 6 93 18,27
Viljandimaa 277 66,49 25 97 15,65
Vorumaa 216 64,15 24 96 15,93
Kokku 7071 68,62 6 100 16,09

Tabel 6. Tulemused maakonniti

Tabelist on ndha, et kdige rohkem oli inglise keele riigieksami tegijaid Harjumaal (2926) ja
Tartumaal (1198). Uldisest keskmisest (68,62) kdrgemad olid Tartumaa (keskmine 71,6),
Saaremaa (70,36) ja Harjumaa (69,91) keskmised.

Tabel 7 annab tilevaate tulemustest koolide asukohast ldhtuvalt.

Asukoht Arv Keskmine Miinimum Maksimum | St. hilve

Linn 1955 66,65 6 98 15,69
Maakoht 1033 66,83 14 97 15,65
Suurlinn 4083 70,01 8 100 16,25
Kokku 7071 68,62 6 100 16,09

Tabel 7. Tulemused asukohatiitibiti

Asukohatiiiibi jargi oli korgeim keskmine tulemus suurlinna koolidel (70,01). Suurlinna

koolideks loetakse Tallinna, Tartu, Parnu ja Narva koolid. Linnade ja maakohtade koolide

tulemused olid veidi madalamad, kuid viga sarnased — keskmised vastavalt 66,65 ja 66,83.




Tabel 8 annab eraldi iilevaate giimnaasiumide ja kutsedppeasutuste tulemustest.

Kool Arv Keskmine Miinimum Maksimum | St. hilve
Giumnaasium 6718 69,2 6 100 15,9
Kutsedppeasutus | 353 57,1 14 93 16,32
Kokku 7071 68,62 6 100 16,09

Tabel 8. Tulemused koolitiitibiti

olid 95%

eksaminandide koguarvust). Nende keskmine tulemus oli 69,2 punkti, kutsedppeasutuste

Koolitiitibi  jargi cksaminandid valdavalt giimnaasiumildpetajad (tervelt

10petajatel 57,1 punkti.

Graafik 1 annab iildise iilevaate 2012. aasta inglise keele riigieksami tulemuste jagunemisest.
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Graafik 1. Tulemuste jaotus

Graafik niitab, et eksam oli {ildiselt antud valimile sobiv ning isegi veidi lihtne, mis on ka
loogiline, sest tegemist on valikeksamiga, mille valivad iildiselt inglise keeles tugevamad

Opilased.

3. Riigieksamitd6 osade analiiiis

Jargnevalt vaatame 2012. aasta inglise keele riigieksami tulemusi eksamitd6 osade kaupa, et
teha kindlaks, millised osad valmistasid opilastele raskusi, millised olid pigem lihtsad. Tabel 9

annab tlevaate eksami eri osade tulemustest.



Osa Keskmine |Sooritusprotsent |Miinimum | Maksimum |St. hilve
Kirjutamine 13,66 68,3% 0 20 3,08
Kuulamine 14,05 70,3% 0,625 20 4,12
Lugemine 13,42 67,1% 0,625 20 4,31
Keelestruktuur  |10,14 50,7% 0 20 4,38
Suuline 17,33 86,7% 0 20 2,78

Tabel 9. Eksamiosad vOrdluses

Tabelist selgub, et koige keerulisemaks osutus kevadisel inglise keele riigieksamil
keelestruktuuri osa, mille keskmine oli 10,14 punkti ja sooritusprotsent kodigest 50,7. Kdige
korgemaid punkte saadi aga suulise osa eest. Rédkimisosa keskmine oli 17,33 ja

sooritusprotsent koguni 86,7.

Tabelis 10 on iilevaade viimase kolme aasta inglise keele eksamite tulemustest osade kaupa.

Eksamiosa Aasta Keskmine Standardhilve
sooritusprotsent
2010 70,7 3,0
Kirjutamine 2011 68,9 3,0
2012 68,3 3,1
2010 65,7 4,0
Kuulamine 2011 70,5 4,2
2012 70,3 4,1
2010 66,5 4,2
Lugemine 2011 67,6 3,8
2012 67,1 4,3
2010 58,8 4,1
Keelestruktuur 2011 60,4 4,2
2012 50,7 4.4
2010 84,5 3.1
Raéikimine 2011 85,5 2,9
2012 86,7 2,8

Tabel 10. Inglise keele riigieksamit66 osade keskmised tulemused aastatel 2010-2012

Viimase kolme aasta 1dikes on eksamiosade sooritus varieerunud, jdddes valdavalt 60 ja 70
protsendi vahele. Erandiks on keelestruktuuride osa, kus keskmine sooritusprotsent on olnud
veidi madalam, nii ka tdnavu. Jatkuvalt eristub suuline osa, mida hinnatakse koolides ja mis
on aastate 16ikes piisinud tile 80 protsendi. Tanavu oli tulemus taas veidi tousnud. Selline

erinevus osade keskmistes tulemustes ei ole loogiline, kuna aga 2012. aasta kevadel ei olnud



veel kehtestatud tildist suulise eksami salvestamise nduet, ei ole siiani olnud ka vdimalik
kontrollida, kas koik opilased said suulise eksami sooritada vordsetes tingimustes ning kas

kdik intervjueerijad ja hindajad jérgisid kehtestatud ndudeid.

3.1 Kirjutamisosa

Kirjutamisosa koosnes 2012. aastal kahest iilesandest kogupikkusega 320 sona (1. iilesande
sonade arv 120+10%, 2. iilesande sonade arv 200+10%). Kirjutamisosa tditmiseks oli
Opilastel aecga 90 minutit. Esimeses iilesandes tuli dpilasel kirjutada poolametlik Kiri, teises
ilesandes aruanne. Kogu kirjutamisosa eest saadav maksimaalne punktide arv oli 20. Esimese
iilesande eest oli voimalik saada 8, teise eest 12 punkti. Eksami kirjutamisosa kontrollis
glimnaasiumildpetajate oskust Kirjutada nduetekohaselt vormistatud poolametlikku Kirja ja

aruannet, milles on kasutatud korrektset Gigekirja ja lausemaérgistust.

2012. aasta eksami kirjutamisosa esimene iilesanne oli poolametlik Kkiri, mille kirjutajal tuli
kirjutada reiside korraldamisega tegelevale firmale oma soovidest seoses reisiga
Suurbritanniasse. Alustekstiks oli olukorrakirjeldus ja lihike reklaamtekst, millele toetudes
tuli eksaminandil oma soove kirjeldada ja soovitusi kiisida. Kuulutusel oli viis suunist
(prompts), mida tuli Kirja koostamisel kasutada. Opilased ei pidanud kirjutama ei aadressi ega
kuupédeva. Aadressi mittekirjutamise kohta oli ldhteiilesandes selge juhend, kuupdev oli
vastuslehel juba antud. Ka see, millist pseudoniilimi kirjas kasutada tuleks, oli ldhtetilesandes
oeldud (Mari/Mart Mets). Kirja hinnati kahe kriteeriumi pdhjal: iilesande tditmise tipsus (task
completion) ja keeleline Kkorrektsus (language). Kummagi Kriteeriumi eest saadav

maksimaalne punktide arv oli 4.

Kirjutamisosa teiseks iilesandeks oli aruande kirjutamine. Opilasel tuli koostada aruanne
rahvusvahelisele ajakirjale ning etteantud tulpdiagrammi pdhjal analiiisida, kui palju
kulutavad Eesti mehed ja naised aega erinevatele kodutéddele, tuua vilja pShilised erinevused
ning pohjendada, millest erinevused tuleneda vodivad. Nende Opilaste jaoks, kes soovisid
kasutada vormi To:...., From:....., Date:....., Subject:..... lisati ka pseudoniilim. Aruannet

hinnati nelja kriteeriumi pdhjal: lilesande tditmise tdpsus (task completion), teksti tilesehitus



(organisation), sdnavara (vocabulary) ning grammatika ja digekiri (grammar and spelling).

Iga kriteeriumi eest saadav maksimaalne punktide arv oli 3.

Graafik 2 illustreerib kirjutamisosa tulemuste iildist jagunemist.
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Graafik 2. Kirjutamisosa tulemuste jagunemine

Fakt, et graafikul olev kdver on paremale nihkunud, niitab et kirjutamisosa ei valmistanud

Opilastele erilisi raskusi. Ka nditavad seda numbrid jargnevates tabelites.

Tabelis 11 on iilevaade kirjutamisosa tulemustest sooti.

Sugu Arv | Arv (%) | Sooritus (%) | Keskmine | Miinimum | Maksimum | St. hilve

Mees 3375 48% 67% 13.31 0 20 3,14
i 0,

Naine 3695 52% 70% 13.98 1 20 2,99

Kokku 7070 100% 68% 13.66 0 20 3,08

Tabel 11. Kirjutamisosa tulemused sooti

Statistika pohineb 7070 dpilase toodel, sest valimist on vélja on jdetud Opilane, kes antud
eksamiosa tegemise katkestas. Tabelist on ndha, et neidude keskmine Kirjutamisosa
sooritusprotsent (70) oli veidi korgem kui noormeestel (67). Huvitava faktina voib vilja tuua

selle, et kirjutamisosa oli ainuke, kus tiitarlaste tulemused olid paremad kui noormeeste omad.

Tabelis 12 on toodud vilja inglise keele kirjutamisosa tulemused eksaminandide dppekeelest
lahtuvalt.



Arv Sooritus St.
Oppekeel Arv | (%) |Keskmine |(%) Miinimum | Maksimum | hilve
Maidratlemata |5 0% 8,83 44% 0 15 7,75
Eesti 6347 [90% |13,86 69% 0 20 3,01
Vene 718 [10% |11,94 60% 0 20 3,17
Kokku 7070 [100% | 13,66 68% 0 20 3,08

Tabel 12. Kirjutamisosa tulemused dppekeele jargi

Tabelist selgub, et koolides, kus Opitakse eesti keeles, oli Kkirjutamisosa keskmine
sooritusprotsent korgem (69%) kui vene Oppekeelega koolides (60%), mis on ka loogiline,
sest eestikeelsetes koolides Opitakse inglise keelt iildiselt esimese voorkeelena, venekeelsetes

koolides aga mitte.

Tabel 13 annab iilevaate kirjutamisosa tulemuste jagunemisest maakondade kaupa.

Arv Sooritus St.
Maakond Arv | (%) Keskmine |(%) Miinimum | Maksimum | hilve
Harjumaa 2925 |41% 13,69 68% 0 20 3,21
Hiiumaa 53 1% 14,25 71% 6 20 2,66
Ida-Virumaa 405 |6% 12,73 64% 1 20 2,88
Jogevamaa 143 |2% 13,73 69% 7 20 2,99
Jarvamaa 179 |3% 13,5 68% 5 20 2,73
Ladne-Virumaa |308 |4% 13,66 68% 5 20 2,59
Laanemaa 175 2% 14,23 71% 0 20 2,95
Pdlvamaa 124 |2% 12,32 62% 4 19 3,24
Pirnumaa 512 | 7% 13,6 68% 3 20 3,11
Raplamaa 186 |3% 13,15 66% 4 20 2,95
Saaremaa 251 4% 13,82 69% 3 20 2,81
Tartumaa 1198 (17% |14,3 72% 2 20 3,02
Valgamaa 118 |2% 12,54 63% 1 19 3,08
Viljandimaa 277 |4% 13,45 67% 6 19 2,86
Vorumaa 216 |3% 12,94 65% 3 19 2,72
Kokku 7070 |100% |13,66 68% 0 20 3,08

Tabel 13. Kirjutamisosa tulemused maakonniti
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Tabelist on ndha, et kirjutamisosa iildisest keskmisest (sooritusprotsent 68) olid korgemad
Tartumaa (72%), Laanemaa (71%), Hiilumaa (71%), Saaremaa (69%) ja Jogevamaa (69%)

tulemused.

Tabel 14 annab iilevaate kirjutamisosa tulemuste jagunemisest kooli asukohast Idhtuvalt.

Asukoht | Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Linn 1955 28% 13,51 68% 1 20 2,84
Maakoht | 1033 15% 13,45 67% 0 20 2,85
Suurlinn | 4082 58% 13,79 69% 0 20 3,24
Kokku |7070 100% |13,66 68% 0 20 3,08

Tabel 14. Kirjutamisosa tulemused asukohast lahtuvalt

Nagu niha, ei ole tulemuste vahel mérkimisvédrseid erinevusi. Nii linnade, maakohtade kui

suurlinnade koolide kirjutamisosa keskmised sooritusprotsendid jddvad 67 ja 69 vahele.

Tabel 15 annab eraldi iilevaate giimnaasiumide ja kutsedppeasutuste Opilaste kirjutamisosa

tulemustest.

Arv Sooritus St.
Koolitiiiip Arv |(%) |Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum | hilve
Giumnaasium 6718 [95% |13,9 69,5% 0 20 3
Kutsedppeasutus | 352 | 5% 10,04 50,2% 0 17 2,64
Kokku 7070 |100% |13,66 68,3% 0 20 3,08

Tabel 15. Kirjutamisosa tulemused koolitiiiibiti

Tabelist on nidha, et giimnaasiumide opilased tegid kirjutamisosa tunduvalt edukamalt kui
kutsedppeasutuste dpilased. Esimeste Kirjutamisosa keskmine sooritusprotsent on 69,5, teistel
50,2.

Ulesanne Keskmine SO%FI'[US Miinimum | Maksimum St
(%) hilve
Kirjutamine 1 (kiri) 5,6 70,0 0 8 1,3
Kirjutamine 2 (aruanne) 8,1 67,5 0 12 2,1
Kirjutamisosa kokku 13,66 68,3 0 20 3,08

Tabel 16. Kirjutamisosa tulemused iilesannete kaupa
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Tabelist on ndha, et kirjutamisosa iilesanded olid vOrdlemisi sarnase raskusastmega. Kirja

kirjutamise sooritusprotsent (70) on ainult veidi korgem kui aruande Kirjutamise oma (67,5).

Tabelis 17 on vilja toodud mdlema iilesande erinevate aspektide keskmised tulemused ja

sooritusprotsendid.

Aspektid Sooritus (%) Miinimum | Maksimum | St. hilve
Kiri: iilesande tditmine 67,5% 0 4 0,7
Kiri: keeleline korrektsus 70,0% 0 4 0,7
Aruanne: tilesande tditmine 66,7% 0 3 0,7
Aruanne: teksti iilesehitus 66,7% 0 3 0,6
Aruanne: sonavara 70,0% 0 3 0,6
Aruanne: grammatika ja digekiri | 66,7% 0 3 0,6

Tabel 17. Kirjutamisosa tulemused hindamisaspektide kaupa

Tabelist selgub, et Kirja puhul saadi {ildiselt paremad punktid pigem keelelise korrektsuse
(70%) kui tilesande sooritamise tépsuse eest (67,5%). Siiski tuleb mérkida, et erinevus kahe
aspekti tulemuste vahel on minimaalne. Aruande puhul saadi kdrgeim keskmine sonavara eest
(70%) ja koigi teiste aspektide keskmised olid iillataval kombel vordsete keskmistega
(66,7%).

Esimese iilesande sonade arv peaks jaama vahemikku 108-132 ja teise iilesande puhul
vahemikku 180-220. Opilastele tuleks selgitada, et pikema t66 eest kummagi iilesande puhul
lisapunkte ei anta, kiill v3ib aga punkte kaotada, kui t66 on noutust tunduvalt liihem. Samuti
on, eriti kehvemate keeleoskajate puhul, pikemas t66s rohkem voimalusi keelevigu teha.
Noutust silmandhtavalt lithemate t66de sonade arv loetakse iile ja kui Kkirja sdnade arv jaéb
alla saja, vahendatakse iilesande tditmise tdpsuse eest antavate punktide arvu iihe vorra. Teise
iilesande puhul kaotab eksaminand iihe punkti, kui tema t66 sonade arv jddb vahemikku 140—

179, ja kaks punkti, kui sdnade arv on 100—139.
Kirjutamisosa toid lugedes hakkas silma fakt, et internetisuhtlus on noorte kirjaoskust

vordlemisi palju mdjutanud. Ulakomade ja esisuurtihtede kasutamisele ei pddrata erilist

tihelepanu. Ullatavalt palju esines tdid, kus asesdna | kirjutati viikese tihega (*i decided to

12



write). Ka kirjutati teatud sonu jarjepidevalt valesti (* definately, allmost, almoust, avarage,
habbits).

Kirjas kordus tisna tihti véaljend *visit sightseeings. Ka lugesid hindajad iillatusega, et Opilased
soovisid kiilastada selliseid kohti nagu *Pig Pen vdi1 *Big Pen ja *Stonehedge. Kas
eksamipalaviku voi puudulike geograafiateadmiste tottu tuli ette toid, kus sooviti kiilastada

Inglismaa pealinna Pariisi.

Aruandes ei teatud tihti sona budget tahendust. Tihti arvati, et see on sama, mis baggage (*my
budget is 15 kilograms). Ka valmistas aruande Kirjutamisel opilastele palju probleeme sonade
woman, man ja child mitmuse ning omastava vormi  moodustamine
(*womens/mens/wimen/wemen/womans/mans; *womens /mens’ time; *childrends, childrens,
childs).

3.2 Kuulamisosa

2012. aasta inglise keele riigieksami kuulamisosa koosnes kolmest iilesandest ja
32 iiksikkiisimusest. Kuulamisosa tditmiseks oli eksaminandidel aega 35 minutit. ESimeses
tilesandes (10 iksikkiisimust) pidi kuulatud teksti pohjal valima etteantud kolmest
valikvastusest Gige (multiple choice). Kuulatud tekst oli autentne, monoloogiline ja
kunstiteemaline, sest salvestisel andis oma t60st iilevaate skulptuurikunstnik. Teine tilesanne
(8 tiksikkiisimust) koosnes lithikestest uudisldikudest ja eksaminandidel tuli kuuldu pohjal iga
uudisloik Gige pealkirjaga kokku sobitada (multiple matching). Kolmandas {ilesandes
(14 tksikktisimust) tuli kuulatud intervjuu pdohjal koostatud kiisimustele lithivastused
kirjutada. Teksti tildiseks teemaks oli loodus ning intervjuus raégiti linnuliigist nimega puna-
harksaba (red kite).

Kuulamisosa hinnati objektiivselt ning iga iiksikkiisimuse kaal oli 0,625 punkti.

Maksimaalselt andis kuulamisosa seega kokku 20 punkti.
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Graafik 3. Kuulamisosa tulemuste jaotus

Nii graafik 3 kui kuulamisosa keskmine sooritusprotsent (70) nditavad, et kuulamisosa oli

oOpilaste jaoks jéllegi vordlemisi lihtne.

Tabel 18 annab iilevaate kuulamisosa tulemuste jagunemisest noormeeste ja neidude vahel.
Kuulamisosa statistika pohineb 7069 eksaminandi tdodel, sest valimist jdeti vélja need kaks

Opilast, kes antud eksamiosa katkestasid.

Sugu Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Mees 3375 48% 14,71 74% 0,625 20 3,85
Naine |3694 52% 13,46 67% 0,625 20 4,26
Kokku | 7069 100% 14,05 70% 0,625 20 4,12

Tabel 18. Kuulamisosa tulemused sooti

Tabelist on néha, et meesoost eksaminandide keskmine tulemus oli ka sel aastal korgem kui
naissoost eksaminandidel (vastavalt 14,71 ja 13,46 punkti). Need numbrid on vordlemisi

sarnased 2011. aasta inglise keele riigieksami kuulamisosa tulemustega.
Tabel 19 annab iilevaate inglise keele riigieksami kuulamisosa tulemuste jagunemisest

lahtuvalt koolide oppekeelest. Nagu juba mainitud, oli valimis kahjuks 5 opilast, kelle kohta

antud andmed puudusid.

14



Arv Sooritus St.
Oppekeel Arv |(%) Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum | hélve
Maidratlemata |5 0% 12,08 60% 6,88 15,625 4.6
Eesti 6346 [90% |14,49 2% 0,62 20 3,9
Vene 718 |10% |10,24 51% 0,62 20 4,02
Kokku 7069 [100% |14,05 70% 0,62 20 4,12

Tabel 19. Kuulamisosa tulemused dppekeelest 1dhtuvalt

Vorreldes kuulamisosa tulemusi kooli Oppekeele jérgi, olid eesti Oppekeelega koolide

tulemused (72%) taas tunduvalt kdrgemad kui vene dppekeelega koolidel (51%). Keskmine

tulemus on eestikeelsetel koolidel 21% vorra korgem kui venekeelsetel koolidel. Eelmisel

aastal oli see vahe rekordiliselt 24,5%, seega on vahe eesti ja vene dppekeelega koolide vahel

veidi vahenenud.

Tabel 20 annab lilevaate kuulamisosa tulemuste jagunemisest maakonniti.

Arv Sooritus St.
Maakond Arv (%) |Keskmine |(%) Miinimum | Maksimum | hilve
Harjumaa 2924 |41% |14,42 2% 0,62 20 4,04
Hiiumaa 53 1% | 14,03 70% 6,25 19,38 3,55
Ida-Virumaa 405 |6% |11,06 55% 1,88 20 4,17
Jogevamaa 143 | 2% 13,4 67% 2,5 20 4.3
Jarvamaa 179 3% 13,33 67% 0,62 19,38 4,18
Ladne-Virumaa (308 (4% [14,21 71% 2,5 20 3,81
Laanemaa 175 2% [13,91 70% 3,12 20 4,08
Pdlvamaa 124 |12% |12,96 65% 2,5 20 4,42
Piarnumaa 512 |7% 13,92 70% 1,88 20 4.04
Raplamaa 186 |3% [13,81 69% 3,12 19,38 3,9
Saaremaa 251 |4% |14,46 72% 1,25 20 3,97
Tartumaa 1198 |17% |14,68 73% 1,88 20 3,88
Valgamaa 118 |2% [12,29 61% 1,25 20 4,84
Viljandimaa 277 |4% |14,06 70% 2,5 20 3,96
Vorumaa 216 |3% (13,81 69% 3,12 20 411
Kokku 7069 |100% | 14,05 70% 0,62 20 4,12

Tabel 20. Kuulamisosa tulemused maakonniti
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Tabelist selgub, et kuulamisosa iildisest keskmisest sooritusprotsendist (70) olid korgemad
Tartumaa (73%), Saaremaa (72%), Harjumaa (72%) ja Ladne-Virumaa (71%) keskmised

sooritusprotsendid.

Tabelis 21 on iilevaade kuulamisosa tulemustest koolide asukoha jérgi.

Asukoht [Arv | Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Linn 1954 |28% 13,77 69% 0,62 20 4,15
Maakoht |1033 |15% 13,94 70% 1,88 20 3,98
Suurlinn | 4082 |58% 14,22 71% 0,62 20 4,13
Kokku 7069 |100% 14,05 70% 0,62 20 4,12

Tabel 21. Kuulamisosa tulemused kooli asukohast 1ahtuvalt

Jéllegi on suurlinna koolide keskmine (71%) veidi kdrgem kui teiste linnade ja maakohtade

koolide keskmised.

Tabelis 22 on antud kuulamisosa tulemused koolitiitibist 1dhtuvalt.

Arv Sooritus St.
Koolitiiiip Arv | (%) Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum | hilve
Giimnaasium 6717 [95,0% 14,1 70,5% 0,62 20 4,1
Kutsedppeasutus | 352 |5,0% 12,81 64,1% 0,62 19,38 4,18
Kokku 7069 |100,0% |14,05 70,3% |0,62 20 4,12

Tabel 22. Kuulamisosa tulemused koolitiitibiti

Kuulamisosa puhul ei ole erinevus giimnaasiumi Opilaste ja kutsekoolide Opilaste vahel eriti
suur. Tabelist selgub, et kutsekoolide dpilaste kuulamisosa keskmine sooritusprotsent on 64,1,

samas kui glimnaasiumide Opilaste keskmine sooritusprotsent on 70,5.

Tabelis 23 korvutatakse kdigi kolme kuulamisiilesande keskmisi tulemusi.

Kuulamisosa | Keskmine Sooritusprotsent | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Ulesanne 1 5 80% 0 6,25 1,3
Ulesanne 2 4 80% 0 5 1,2
Ulesanne 3 51 58,3% 0 8,75 2,2

Tabel 23. Kuulamisosa tulemused iilesannete kaupa
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Kui vorrelda iilesandeid, siis nii esimene kui teine iilesanne osutusid vordlemisi lihtsateks,
(molema keskmine sooritusprotsent 80). Kolmas iilesanne oli raskusastmelt tunduvalt raskem,

sest selle sooritusprotsent oli 58,3.

3.3 Lugemisosa

2012. aasta inglise keele riigiecksami lugemisosa jargis juba eelnevatel aastatel kehtestatud
ndudmisi: tuli lugeda kolm teksti ning lahendada nende juurde kuuluvad neli {ilesannet.
Uksikkiisimuste arv lugemisosas oli 32, millest iga dige vastus andis 0,625 punkti, kokku
seega 20 punkti. Ulesannete sooritamiseks oli dpilastel aega 60 minutit. Tinavuste tekstide

kogupikkus oli ca 1600 sona.

Esimeses iilesandes tuli Opilasel teksti pohjal valida valikvastustega kiisimustele (multiple
choice task) diged vastused. Ulesanne koosnes 8 iiksikkiisimusest ning andis maksimaalselt 5

punkti. Tekstis rfgiti lahutuste arvu kasvust Ameerika Uhendriikide kontekstis.

Teine Tllesanne oli keskkonnateemaline, sest tekstis radgiti vee kasutamisest
toiduainetddstuses. Ulesandes oli 9 iiksikkiisimust, mis andsid maksimaalselt 5,625 punkti
ning tegemist oli sobitamisiilesandega (multiple matching), kus eksaminandil tuli tekstist

eemaldatud lauseosad digetesse liinkadesse sobitada.

Kolmandas iilesandes oli kasutatud nelja lithikest ndidendi arvustust, mille pdhjal tuli
lahendada kaks iilesannet, mis olid mdlemad sobitamisiilesanded (multiple matching). Esiteks
tuli Opilasel sobitada viited ja tekstid, teiseks tekstis kasutatud sonad ja nende definitsioonid.
Ulesanne 3.1 koosnes 8 iiksikkiisimusest, mille eest oli vdimalik saada maksimaalselt 5

punkti. Ulesandes 3.2 oli iiksikkiisimusi 7 ning maksimaalne punktide arv oli 4,375.

2012. aasta lugemisosa keskmised néitajad olid 67% ja 13,42 punkti. Viimaste aastate
tulemusi korvutades voib Oelda, et lugemisosa raskusaste oli vdga sarnane varasemaga,

2011. aasta eksami nditajad olid 67,6% ja 13,5 punkti.

Graafik 4 illustreerib lugemisosa tulemuste tildist jaotust.
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Nii graafik kui lugemisosa vdrdlemisi korge keskmine sooritusprotsent (67) néditavad, et

2012. aasta inglise keele riigieksami lugemisosa oli eksaminandide jaoks iisna lihtne.

Tabelis 24 on iilevaade lugemisosa tulemuste jagunemisest noormeeste ja neidude vahel.

Sugu Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Mees 3375 48% 13,76 69% 0,625 20 4,2
Naine |3694 52% 13,11 66% 1,25 20 4,39
Kokku |7069 100% |13,42 67% 0,625 20 4,31

Tabel 24. Lugemisosa tulemused sooti

Nagu eelnevatel aastatel, tegid ka tdnavu noormehed lugemisiilesandeid veidi paremini Kui
neiud, keskmised vastavalt 13,76 (69%) ja 13,11 (66%). Eelmise aasta statistika oli vdga
sarnane — keskmised vastavalt 13,9 (69%) ja 13,2 (66%).

Arv Sooritus St.
Oppekeel Arv | (%) Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum | hilve
Maédratlemata |5 0% 12,5 63% 9,375 16,25 3,25
Eesti 6346 |[90% 13,64 68% 1,25 20 4,27
Vene 718 [10% 11,49 57% 0,625 20 4,21
Kokku 7069 [100% |13,42 67% 0,625 20 4,31

Tabel 25. Lugemisosa tulemused dppekeelest lahtuvalt
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Kui vaadata tulemusi Oppekeele jirgi, ndeme jdllegi, et valimis oli 5 eksaminandi, kelle

oppekeele kohta kahjuks andmed puudusid. Tabelist ndeme, et vene Oppekeelega koolides

kiitindis tulemus 11,49 punktini (57%) ja oli 11 protsendi (ca 2 punkti) vorra madalam kui

eestikeelsetes koolides, kus keskmine sooritus oli 13,64 punkti (68%).

Tabel 26 annab {iilevaate 2012. aasta inglise keele riigieksami

jagunemisest maakondade kaupa.

lugemisosa tulemuste

Arv Sooritus St.
Maakond Arv | (%) Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum | hilve
Harjumaa 2924 |41% 13,75 69% 1,25 20 4,3
Hiiumaa 53 1% 13,31 67% 4,375 20 4,2
Ida-Virumaa |405 |6% 12,2 61% 0,625 20 4,01
Jogevamaa 143 2% 12,37 62% 3,125 20 4,17
Jarvamaa 179 |3% 12,76 64% 2,5 20 4,08
Laéne-Virumaa | 308 |4% 13,7 69% 1,25 20 3,98
Laidnemaa 175 2% 12,88 64% 2,5 20 4,4
Pdlvamaa 124 |12% 11,91 60% 1,25 20 4,48
Parnumaa 512 | 7% 13,24 66% 3,125 20 4,27
Raplamaa 186 |3% 12,66 63% 3,75 20 4,24
Saaremaa 251 |4% 13,96 70% 1,875 20 4,26
Tartumaa 1198 |17% |14,03 70% 2,5 20 4,31
Valgamaa 118 |2% 11,25 56% 3,125 20 4,75
Viljandimaa 277 4% 12,89 64% 1,875 20 4,14
Vorumaa 216 |3% 12,46 62% 3,125 20 4,38
Kokku 7069 |100% [13,42 67% 0,625 20 4,31

Tabel 26. Lugemisosa tulemused maakonniti

Tabelist on nidha, et {ildisest keskmisest (67%) korgemad olid Tartumaa (70%), Saaremaa
(70%), Laane-Virumaa (69%) ja Harjumaa (69%) koolide tulemused.

Tabel 27 annab iilevaate lugemisosa tulemuste jagunemisest vastavalt sellele, kas koolid

asusid linnas, maakohas voi suurlinnas.
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Asukoht | Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Linn 1954 28% 12,96 65% 1,25 20 4,23
Maakoht | 1033 15% 12,81 64% 2,5 20 4,26
Suurlinn | 4082 | 58% 13,8 69% 0,625 20 4,33
Kokku |7069 100% 13,42 67% 0,625 20 4,31

Tabel 27. Lugemisosa tulemused kooli asukohast 1dhtuvalt
Jallegi on suurlinnade (Tallinn, Tartu, Narva, Parnu) koolide tulemused (sooritusprotsent 69)
korgemad kui teiste koolide omad. Vadiksemate linnade koolide lugemisosa tulemus oli 65% ja

maakohtade koolide tulemus 64%.

Tabelis 28 tuuakse vilja lugemisosa tulemused koolitiiiibist 1dhtuvalt.

Arv Sooritus St.
Koolitiiiip Arv | (%) |Keskmine |(%0) Miinimum | Maksimum | hilve
Giimnaasium 6717 [95% |13,6 68,0% 0,625 20 4,3
Kutsedppeasutus | 352 | 5% 10,73 53, 7% 1,25 20 454
Kokku 7069 |100 |13,42 67,1% 0,625 20 4,31

Tabel 28. Lugemisosa tulemused koolitiiiibiti

Koolitiilibiti on kutsedppeasutuste tulemus (53,7%) madalam kui giimnaasiumide oma (68%).

Eelmisel aastal oli kutsedppeasutuste Opilaste tulemus veidi korgem (56%).

Tabel 29 annab iilevaate lugemisosa tulemustest iilesannete kaupa.

Lugemisosa | Keskmine Sooritus (%) | Miinimum Maksimum | St. hilve
Ulesanne 1 3,8 76,0% 0 5 1,1
Ulesanne 2 3,8 67,6% 0 5,625 15
Ulesanne 3.1 |3 60,0% 0 5 1,3
Ulesanne 3.2 |2,9 66,3% 0 4,375 1,3

Tabel 29. Lugemisosa tulemused iilesannete kaupa

Tabelist on ndha, et kdige keerulisemaks osutus sobitamisiilesanne, kus Opilastel tuli sobitada

tekste ja vditeid. Koige lihtsam oli valikvastustega tlilesanne.
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3.4 Keelestruktuuri osa

2012. aasta inglise keele riigieksamil oli keelestruktuuri osas neli iilesannet, mis sisaldasid
40 iiksikkiisimust (liksikkiisimuse kaal 0,5 punkti). Osa tditmiseks oli aega 40 minutit.
Keskmine sooritusprotsent oli 50,7 ja keskmine tulemus 10,14 punkti. Eelmiste aastatega
vorreldes on keelestruktuuri osa keskmine tulemus tunduvalt madalam (2010. aastal — 58,8%;
2011. aastal — 60,4%).

Keelestruktuuri osas on tlilesanded erineva raskusastmega ning raskemad iilesanded on
mdeldud eristama tugevaid Opilasi. Seda kinnitab ka raskusastme tdustes itha suuremaks

muutuv standardhilbe niitaja. Ulesannete keskmised sooritusprotsendid on toodud tabelis 30.

Keelestruktuuri osa Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. hilve
Ulesanne 1 3,1 62% 0 5 1,1
Ulesanne 2 2 44,4% 0 4,5 1,4
Ulesanne 3 2,9 52,7% 0 55 1,2
Ulesanne 4 2,3 46% 0 5 1,4

Tabel 30. Keelestruktuuri osa tulemused tlilesannete kaupa

Esimene iilesanne oli loodusteemalisel tekstil pohinev valikvastustega iilesanne (multiple
choice). Ulesanne koosnes 10 iiksikkiisimusest ning andis maksimaalselt 5 punkti. Vaatamata
sellele, et tilesandes oli antud neli vastusevarianti, et tilesannet raskemaks muuta, oli esimese

iilesande sooritusprotsent keelestruktuuri osa koige korgem (62).

Teine iilesanne koosnes tiksikutest lausetest ning Opilasel tuli etteantud sona kasutades laused
{imber sonastada (paraphrasing), nii et lause mote jdiks samaks. Ulesanne koosnes
9 tiksikkiisimusest ning andis maksimaalselt 4,5 punkti. Antud {ilesanne osutus

keelestruktuuri osa kdige keerulisemaks iilesandeks ning selle sooritusprotsent oli 44,4.

Kolmas iilesanne pohines seotud tekstil, mis rdédkis protestiaktsioonist New Yorgis ning
Opilasel tuli etteantud sonatiive kasutades Kirjutada teksti sobiv sonavorm (word formation).
Ulesanne koosnes 11 iiksikkiisimusest ning andis maksimaalselt 5,5 punkti. Ulesande
sooritusprotsent oli 52,7. Eelmisel aastal oli sama tiilipi iilesande sooritusprotsent veidi

kdrgem ehk 53,5. Erinevus on siiski minimaalne.
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Neljas iilesanne pdhines seotud tekstil, milles oli juttu Tallinnast. Opilastel tuli tekstist vead
leida ja need parandada (error correction). Ulesanne koosnes 10 iiksikkiisimusest ja andis

maksimaalselt 5 punkti. Ulesande sooritusprotsent oli 46.

Eksamiiilesannete eesmirk oli kontrollida nii tervikteksti mdistmist kui ka erinevate
keelestruktuuride tundmist. Sarnaselt eelmiste aastatega tekivad raskused eelkdige siis, kui
eksamisooritaja peab ise dige sOnavormi moodustama, lause timber sdnastama voi tekstist vea

leidma ja selle parandama.

Graafik 5 illustreerib keelestruktuuri osa tulemuste iildist jagunemist.
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Graafik 5. Keelestruktuuri osa tulemuste jagunemine

Nii graafik kui keelestruktuuri osa vordlemisi madal sooritusprotsent niitavad, et see

eksamiosa oli piisavalt raske, et eristada tugevamaid Opilasi norgematest.

Tabelis 31 tuuakse vilja keelestruktuuri osa tulemuste jagunemine noormeeste ja neidude
vahel.

Sugu Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. Hilve
Mees 3375 48% 10,6 53% 0,5 20 4,37
Naine 3694 52% 9,72 49% 0 20 4,35
Kokku 7069 100% 10,14 51% 0 20 4,38

Tabel 31. Keelestruktuuri osa tulemused sooti

Ehkki keelestruktuuri osa iildine tulemus oli langenud, sooritasid noormehed taas inglise
keele riigieksami keelestruktuuri osa keskmiselt korgemate tulemustega kui tiitarlapsed.
Noormeeste keskmine tulemus oli 10,6 punkti, neidudel 9,72 punkti. 2011. aastal olid

keskmised punktisummad vastavalt 12,4 ja 11,8.
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Tabelis 32 on ndha keelestruktuuri osa tulemused ldhtuvalt sellest, milline oli eksaminandide

oppekeel.

Arv Sooritus St.
()ppekeel Arv (%) Keskmine |(%o) Miinimum | Maksimum |Halve
Maidratlemata | 5 0% 6,5 33% 45 10 3,04
Eesti 6346 |90% 10,43 52% 0,5 20 4,36
Vene 718 10% 7,6 38% 0 18,5 3,75
Kokku 7069 |100% 10,14 51% 0 20 4,38

Tabel 32. Keelestruktuuri osa tulemused dppekeelest ldhtuvalt

Eesti oppekeelega koolide keskmine sooritusprotsent (52) oli vene dppekeelega koolide omast

(38) keelestruktuuri osas koguni 14% vorra korgem. 201 1. aasta eksamil olid keskmised veidi

kdrgemad ning vahe veidi suurem (sooritusprotsendid vastavalt 63 ja 47).

Tabelis 33 on iilevaade keelestruktuuri osa tulemuste jagunemisest maakondade kaupa.

Arv Sooritus St.
Maakond Arv | (%) |Keskmine |(%) Miinimum | Maksimum | Hilve
Harjumaa 2924 |141% |10,49 52% 0 20 4,46
Hiiumaa 53 |1% |10,62 53% 3 18 3,89
lda-Virumaa |405 |6% |8,39 42% 1 19 3,79
Jogevamaa 143 |2% |9,27 46% 2 18,5 4,36
Jarvamaa 179 |3% 19,43 47% 0,5 19,5 3,99
Léadne-Virumaa | 308 |4% |10,56 53% 0,5 19,5 4,01
Lidnemaa 175 |2% 9,88 49% 15 19 461
Polvamaa 124 2% |8,33 42% 15 18,5 3,99
Parnumaa 512 |7% |10,01 50% 0,5 19,5 4,36
Raplamaa 186 (3% |9,09 45% 1,5 19,5 4,22
Saaremaa 251 |4% 10,93 55% 2 19,5 4,18
Tartumaa 1198 |17% |10,79 54% 1 20 4,38
Valgamaa 118 |2% |8,36 42% 1 17,5 4,43
Viljandimaa 277 |4% |9,46 47% 1 19 4,2
Vorumaa 216 |3% |8,94 45% 2 19 4,04
Kokku 7069 |100% | 10,14 51% 0 20 4,38

Tabel 33. Keelestruktuuri osa tulemused maakonniti
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Maakondade tulemusi vorreldes on nidha, et iildisest keskmisest (51%) olid korgemad
Saaremaa (55%), Tartumaa (54%), Léadne-Virumaa (53%), Hiiumaa (53%) ja Harjumaa
(52%) tulemused.

Tabelis 34 on antud tilevaade keelestruktuuri osa tulemustest kooli asukohast ldhtuvalt.

Asukoht | Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. Hilve
Linn 1954 |28% 9,69 48% 0,5 19,5 4,22
Maakoht | 1033 | 15% 9,62 48% 1,5 20 4,21
Suurlinn [4082 | 58% 10,49 52% 0 20 4,47
Kokku |7069 |100% 10,14 51% 0 20 4,38

Tabel 34. Keelestruktuuri osa tulemused kooli asukohast lahtuvalt

Tabelist on nédha, et suurlinnakoolide tulemus (52%) oli jallegi veidi kdrgem kui véiksemate

linnade ja maakohtade koolide tulemus (molemal 48%).

Tabelis 35 on ndha keelestruktuuri osa tulemused glimnaasiumides ja kutsedppeasutustes.

Arv Sooritus St.
Koolitiiiip Arv | (%) Keskm. |[(%) Miinimum | Maksimum | Hilve
Giimnaasium 6717 |95,0% |10,3 51,5% 0 20 4.4
Kutsedppeasutus | 352 |5,0% |7,7 38,5% 0,5 17,5 3,96
Kokku 7069 |100,0 |10,14 50,7% 0 20 4,38

Tabel 35. Keelestruktuuri osa tulemused koolitiilibist 1ahtuvalt

Tabelist on ndha, et keelestruktuuri osa puhul on erinevus kutsedppeasutuste ja
glimnaasiumide vahel suurim — koguni 13%. Giimnaasiumide keskmine sooritusprotsent on

51,5 ja kutsedppeasutustel 38,5.

Kokkuvotteks voib delda, et 2012. aasta keelestruktuuri tilesanded osutusid oma raskusastmelt

eelnevate aastatega vorreldes Opilaste jaoks veidi raskemaks.
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3.5 Réiidkimisosa

Suulise viljendusoskuse eksamiosa koosneb kahest iilesandest, millest esimene on viitel (nt
,»Moned inimesed arvavad, et loomi ei tohiks kasutada meditsiinilisteks uuringuteks. Miks nad
nii arvavad? Kas ndustud nendega? Pdhjenda.”) pohinev monoloog. Monoloog kestab kaks
minutit ja annab iilevaate eksaminandi arutlusoskusest. Seejdrel toimub diskussioon
eksamikaardi teemal, mille kdigus demonstreerib eksaminand Opetaja esitatud kiisimustele
vastates oma spontaanset keelekasutust. Teine iilesanne on rolliméng, kus dpilane saab kaardi
iilesandega, mille pohjal ta intervjueerib teda eksamineerivat opetajat. Olulisteks aspektideks
on vestluse viisakas sissejuhatamine ja 1dpetamine koos jirelduste tegemisega eksaminandi

poolt, aga ka nii otseste kui kaudsete kiisimuste varieerimine intervjuu kdigus.

Suulise viljendusoskuse eksamiosa katab koiki kaheksat riiklikus dppekavas loetletud teemat,
mis olid kdesoleval aastal esindatud kuuel eksamikaardil (Personality, Friends and Other
Social Relations; Family, Home and Everyday Life; Environment; English Speaking
Countries; Education and Jobs; Hobbies and Culture). Riigieksami suuline osa toimus viiel
pdeval ja iga pédeva jaoks oli koostatud eraldi eksamikaartide komplekt, mis holmas koiki

teemasid.

Kogu suulise viljendusoskuse eksamiosa hinnatakse iihtse hindamisskaala alusel.
Rédkimisosa hindaja on kvalifitseeritud inglise keele Opetaja, kes on ldbinud vastava koolituse
ja ei ole eksaminandi ainedpetaja. Hinnatavateks aspektideks on suhtlemisoskus
(communication), sdonavara (vocabulary), grammatika (grammar) ning soravus ja hadldus

(fluency and pronunciation). Iga aspekti eest voib saada maksimaalselt 5 punkti.

Tabel 36 annab iilevaate suulise osa tulemustest hindamisaspektide kaupa.

Réikimisosa Keskmine |Sooritus (%) |Miinimum | Maksimum | St. Hilve
Suhtlusoskus 4,5 90% 0 5 0,8
Sdnavara 4.3 86% 0 5 0,8
Grammatika 4 80% 0 5 0,9
Haaldus ja soravus 45 90% 0 5 0,7

Tabel 36. Suulise osa tulemused hindamisaspektide kaupa
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Tabelist on néha, et kdikide aspektide eest saadud punktid olid vordlemisi korged. Koige

enam voeti punkte maha grammatika ja sGnavara eest (sooritusprotsendid vastavalt 80 ja 86).

Graafik 6 illustreerib 2012. aasta inglise keele riigieksami suulise osa tulemuste jagunemist.

Mean =17 33
Std Dev. = 2,7902
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Graafik 6. Eksami suulise osa tulemuste jaotus

Graafikult on ndha, et enamasti said Opilased suulisel eksamil 18, 19 vd1 20 punkti ning neid

Opilasi, kes said alla 15 punkti, oli védga véhe.

Suulise véiljendusoskuse eksamiosa keskmine tulemus 2012. aastal oli 17,33, sooritusprotsent
87. See on veidi kdrgem kui eelnevate aastate keskmine tulemus. Naiteks 2011. aastal oli
keskmine 17,1 punkti ja 2010. aastal 16,9 punkti. Eksamitulemustest voib jareldada, et
opilaste suuline keelekasutus on heal tasemel. Samas, kuna suuline eksam viiakse 14bi ja seda
hinnatakse koolis, on ldbi aastate probleemiks olnud selle eksamiosa hindamise tdieliku

objektiivsuse tagamine.

Tabelis 37 tuuakse vilja suulise osa tulemuste jagunemine sooti.

Sugu Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. Hilve
Mees |3368 48% 17,34 87% 0 20 2,83
Naine |3687 52% 17,32 87% 2 20 2,73
Kokku |7055 100% 17,33 87% 0 20 2,78

Tabel 37. Suulise osa tulemused sooti
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Tabelist torkab silma, et suulise osa statistika pohineb 7055 dpilase tulemusel, sest 16 dpilast
ei ilmunud suulisele eksamile voi katkestasid selle. Kui kirjutamises olid neiud noormeestest
veidi paremad ja kdigis teistes osaoskustes olid poiste tulemused paremad, siis 2012. aasta
inglise keele riigieksami suulise osa keskmised tulemused on noormeestel ja neidudel viga

sarnased.

Tabelis 38 on iilevaade tulemuste jagunemisest eesti ja vene Oppekeelega koolide vahel.

Arv Sooritus St.
Oppekeel Arv (%) |Keskmine |(%) Miinimum Maksimum | Hilve
Madératlemata | 5 0% |12 60% 0 20 10,58
Eesti 6336 |90% |17,3 87% 2 20 2,75
Vene 714 [10% |17,64 88% 4 20 2,92
Kokku 7055 |100% | 17,33 87% 0 20 2,78

Tabel 38. Suulise osa tulemused kooli dppekeelest 1dhtuvalt

Ullatuslikult vdib ka sel aastal mirkida, et kui koigi teiste osaoskuste puhul olid eesti
oppekeelega koolide dpilaste tulemused paremad kui vene dppekeelega koolide Opilastel, siis
suulise osa puhul edestasid vene Oppekeelega koolid eesti oppekeelega koole nii nagu
eelmiselgi aastal. On kiillaltki arusaamatu, kuidas Opilased, kelle puhul kuulamis- ja
lugemisoskus ning keelestruktuuride tundmine jadvad keskmisest allapoole, radgivad vordselt

hésti dpilastega, kelle teiste osaoskuste tulemused on silmanéhtavalt kdrgemad.

Siinkohal jouame taas hindamise subjektiivsuse juurde, mida paraku saaks tagada vaid juhul,
kui koik vastused salvestataks. Samuti nditab statistika, et standardhélbe niitajad jadvad
suulise osa puhul aasta-aastalt madalamaks, millest voib vélja lugeda, et suuline osa eristab
itha vihem tugevamaid Opilasi ndrgematest. Vastavalt ministri midrusele on 2013. aasta
eksamil suulise osa salvestamine kohustuslik, seega saab jargmisel aastal ndha, kas ja kuidas

Opilaste suulise eksami tulemused muutuvad.

Tabelis 39 on ndha 2012. aasta inglise keele riigieksami suulise osa tulemused maakondade

kaupa.
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Arv Sooritus St.
Maakond Arv (%) |Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum | Hélve
Harjumaa 2917 |41% |17,58 88% 0 20 2,63
Hiiumaa 53 1% |14,72 74% 8 20 3,55
lda-Virumaa |403 6% |17,37 87% 4 20 3
Jogevamaa 141 2% 17,32 87% 8 20 2,38
Jarvamaa 179 3% 15,92 80% 5 20 3,34
Lééne-Virumaa | 308 4% 16,34 82% 4 20 2,96
Liaanemaa 175 2% 17,59 88% 4 20 2,84
Pdlvamaa 124 2% |16,45 82% 8 20 3,09
Pérnumaa 511 7% |17,35 87% 2 20 2,75
Raplamaa 186 3% |17,73 89% 8 20 2,42
Saaremaa 251 4% 17,16 86% 9 20 2,48
Tartumaa 1198 |17% |[17,76 89% 6 20 2,47
Valgamaa 116 2% (17,11 86% 6 20 2,98
Viljandimaa  |277 4% 16,56 83% 2 20 3,01
Vorumaa 216 3% 1594 80% 3 20 3,48
Kokku 7055 |100% (17,33 87% 0 20 2,78

Tabel 39. Suulise osa tulemused maakonniti

Tabelist on néha, et iildisest keskmisest (87%) olid kdrgemad Tartumaa (89%), Raplamaa
(89%), Ladnemaa (88%) ja Harjumaa (88%) koolide keskmised tulemused. Ka hakkab silma

Hiiumaa teistest tunduvalt madalam sooritusprotsent (74). Muudes osaoskustes olid Hiiumaa

tulemused iile keskmise, millest voib jireldada, et sealsed hindajad olid suulist osa hinnates

koige objektiivsemad.

Tabelis 40 tuuakse vilja inglise keele riigieksami suulise osa tulemused kooli asukohast

lahtuvalt.

Asukoht | Arv Arv (%) | Keskmine | Sooritus (%) | Miinimum | Maksimum | St. Hilve
Linn 1950 |28% 16,72 84% 2 20 3,02
Maakoht | 1033 | 15% 16,95 85% 4 20 2,86
Suurlinn [4072 | 58% 17,72 89% 0 20 2,57
Kokku |7055 |100% 17,33 87% 0 20 2,78

Tabel 40. Suulise osa tulemused kooli asukohast lahtuvalt
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Vordluses kooli asukohatiiiibi jargi saavutasid sarnaselt teiste eksamiosadega ka suulises osas
parimaid tulemusi suurlinnakoolide I1opetajad (89%). Maakohtade ja linnakoolide

sooritusprotsendid jdid veidi madalamaks (vastavalt 85% ja 84%).

Tabelis 41 vorreldakse giimnaasiumide ja kutsedppeasutuste dpilaste suulise osa tulemusi.

St.
Arv Sooritus Halv
Koolitiiiip Arv |(%) Keskmine | (%) Miinimum | Maksimum |e
Giimnaasium 6705 |95% |17,4 87,0% 0 20 2,7
Kutsedppeasutus | 350 |5% 16 80,0% 4 20 3,74
Kokku 7055 [100% |17,3 86,5% 0 20 2,78

Tabel 41. Suulise osa tulemused koolitiitibist 1ahtuvalt

Kutsedppeasutustel on suulise osa tulemused monevorra madalamad kui giimnaasiumides

(sooritusprotsendid vastavalt 80 ja 87).

4. Kokkuvotteks

Voib 6elda, et inglise keele riigieksami raskusaste on lébi aastate jdénud suhteliselt sarnaseks,
ka osaoskuste keskmised tulemused on piisinud vorreldaval tasemel. Monevorra
probleemseks voib pidada keelestruktuuri osa iillatavalt madalat sooritusprotsenti ning
endiselt suulise osa tulemuste objektiivsust. Jargmisel aastal poorame kindlasti tdhelepanu
asjaolule, et eksam peaks olema ligildhedaselt B2 tasemel. Suulise osa hindamist silmas
pidades muudab loodetavasti olukorda noue suuline osa lindistada. Muus osas viiakse

2013. aasta inglise keele riigicksam 1dbi vanas ja tuttavas vormis.

Kristel Kriisa

inglise keele peaspetsialist
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