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2016. aasta 3. klassi eesti keele tasemetoost

Mart Hennoste
eesti keele ja kirjanduse peaspetsialist

Tasemeto6 eesmark
Tasemetddga kogutakse infot poOhikooli riikliku Oppekava dld- ja

valdkonnapadevuste kujunemise, ldabivate teemade ning Oppe- ja
kasvatuseesmadrkide saavutatuse ning kooliastme Opitulemuste omandatuse
kohta.

Tasemetooga kontrollitavad opitulemused

Tasemetdd koosnes seitsmest Ulesandest. Tasemetddga kontrolliti Opilaste
funktsionaalset kuulamisoskust (lilesanne 1); funktsionaalset kirjutamisoskust
(Glesanded 3, 4); funktsionaalset lugemisoskust (llesanded 2, 5, 6, 7);
dldoskusi, nagu iseseisvat t66d tekstiga ning olulise teabe leidmist ja eristamist
(Ulesanded 1, 2, 5, 6, 7).

Tasemetoo parandamine

Tasemetoid parandasid Opetajad, vottes aluseks Haridus-  ja
Teadusministeeriumi asjakohase maaruse. Eesti keele tasemetdd parandamine
pohines votmel. Selle eesmark on muuta koolide tulemused vorreldavaks.

Tasemetodd tuleb kasitleda kui tervikut, arvestades, et Ulesanded ja
UksikklUsimused on esitatud kolmes raskusastmes. Sellega tagatakse tasemetdo
usaldusvaarsus.

Tasemet66 tulemused

Tasemet6d tulemuste analliiis pohineb valimil, mis koosnes 1735 todst. Poisse
kuulus valimisse 51,4% ja tudrukuid 48,6%. Valim sisaldas kdigi maakondade
koole. Valimi koostamisel arvestati, et esindatud oleks kolm pdhilist koolitlpi:
lasteaiad-pohikoolid, pohikoolid ning pohikoolid ja glmnaasiumid Uhe
Oppeasutusena.

e Tasemetdd keskmine tulemus oli 85% (2015 - 83,3%; 2014 - 81,5%).

¢ Maakondadest olid kdige edukamad Laane-Viru maakonna Opilased, kelle
tasemetdd lahendamise keskmine tulemus oli 87,6%. Madalaim oli Viljandi
maakonna Opilaste tulemus 78,9%. Seega said kdigi maakondade Opilased
tasemetdd lahendamisega hasti hakkama. Vt lisa 1.

e Koolittubi jargi arvestades sooritasid tasemetdd vordselt hasti pdhikoolid
ning podhikoolid ja glimnaasiumid Uhe Oppeasutusena (modlema tulemus
85,2%), lasteaedade-pohikoolide keskmine tulemus oli 83,7%. Vt lisa 2.



e Tasemetdo sooritamise keskmine tulemus oli poistel 83,0% (2015 - 80,8%;
2014 - 80,1%); tdadrukutel 87,1% (2015 - 86,1%; 2014 - 83,1%).
Tasemet6dd sooritamise minimaalne tulemus oli poistel 0 % ja maksimaalne
100%, tidrukutel vastavalt 23,7% ja 100%. Vt lisa 3.

Tasemet66 tulemused iilesandeti

Tasemetddga kontrolliti Opilaste funktsionaalset kuulamis-, lugemis- ja
kirjutamisoskust. Tasemetdd punktijaotuse kohta vaata korraldusjuhendist ja
tasemetdo votmest. Tasemetdo keskne teema oli loodus, s.t enamik lilesandeid
oli selle valdkonnaga seotud. Tasemetdds oli seitse Ulesannet, vt lisa 4.

e Esimene llesanne oli kuulamistilesanne (7 punkti), mis pdhines metsloomade
elu kasitleval tekstil. Opilased pidid kuulama kaks korda teksti ja otsustama
selle pdhjal, kas esitatud vaited on diged vdi valed. Ulesanne sisaldas seitse
véidet. Ulesande lahendamisega said &pilased hasti hakkama, selle keskmine
lahendatuse protsent oli 78,9. Poiste ja tudrukute tulemused olid vastavalt
77,6% ja 80,2%. Kdige raskem oli Opilastele seitsmes vdide, mille puhul nad
pidid otsustama, kas janesed sOdvad talvel aednike toidu &ra, Oigeid
vastuseid 41,8%, poistel 40,6% ja tidrukutel 43,1%. Keeruline oli Opilastele
ka esimene vaide - metsloomad kaitsevad end oma jarglaste eest - digeid
vastuseid 46,3%, poistel 43,4% ja tldrukutel 49,3%. Teiste vaidetega, mis
puudutasid seda, kas metsloomad on imetajad, kas Eesti kdige suurem
metsloom on karu, kas isaspOtra nimetatakse podrapulliks, kas koikidel
suurtel karudel on kaela Umber valge krae, kas Eestis elavate janeste liigid
on valgejanes ja halljanes, said Opilased hasti hakkama, keskmised
tulemused jaid vahemikku 84,0-98,7% (vt tasemetdd). Kokkuvottes said
Opilased paremini hakkama vaidetega, mis pohinesid teksti Uksikasjadel,
vaidetega, mis ndudsid teksti pohjal jareldamist, oli rohkem raskusi.

e Teise Ulesandega (6 punkti) kontrolliti, kuidas Opilased oskavad Oigesti
jarjestada teksti 16ike, st kas nad mdistavad teksti kui tervikut. Ulesanne
pohines muinasjutul ,Loeme sajani®, mis koosnes kuuest vales jarjestuses
esitatud 18igust. Ulesande lahendamise keskmine tulemus oli 81,5%,
seejuures poistel 78,0% ja tlidrukutel 85,2%. Teksti alguse daratundmine ei
valmistanud Opilastele raskust (0igeid lahendusi 98,6%), teksti I6puga oldi
seevastu rohkem hdadas (0igeid lahendusi 74,4%). Kdige rohkem eksiti teksti
Idikude 3-5 jarjestamisel, mille tulemused jaid vahemikku 69,5-79,4%. Need
I0igud jutustasid sellest, kuidas hunt ja rebane lugesid sajani. Kokkuvottes
moistsid Opilased teksti (muinasjutu) Ulesehituse loogikat hasti.

e Kolmanda (lesandega (7 punkti) kontrolliti, kuidas Opilased oskavad
kasutada suurt algustahte lause alguses, inimese- ja loomanimedes ning
dpitud kohanimedes. Ulesanne sisaldas seitse lauset, milles tuli kasutada
suuri algustéhti digesti. Ulesande lahendamise keskmine protsent oli 95,6,
poistel 95,1 ja tlddrukutel 96,2. Keerulisemad olid Opilastele jargmised
laused: Nime méte tuli tal sellest, et Jogevamaal elab palju mesikdppasid.
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(Oigeid vastuseid 74,2%, poistel 70,8% ja tlidrukutel 77,7%); Nimekonkursi
vobitjaks osutus Paunverest périt 6pilane Laura Mesi. (digeid vastuseid 78,3%,
poistel 73,4% ja tldrukutel 83,4%). Teiste lausete digekiri jai vahemikku
82,1-94,6% (vt tasemetdd). Opilaste oskus kasutada suurt algustahte dpitu
piires on vaga hea.

Neljas Glesanne jagunes kaheks osaks. A-osaga (5 punkti) kontrolliti, kuidas
Opilased margivad sdnas haalikuid ning eristavad luhikesi, pikki ja Ulipikki
taishaalikuid. Opilastele oli antud kiimme s&na, milles nad pidid kasutama
taishaalikuid digesti. Ulesanne ei olnud dpilastele raske, keskmine tulemus
94,4%, poistel 92,9% ja tldrukutel 96,4%. Teistest rohkem eksiti sdona
saarmas ja 60bik kirjutamisel, digeid lahendusi vastavalt 85,4% ja 89,9%.
Teiste sOnade Oigekirjaga saadi vaga hasti hakkama, tulemused jaid
vahemikku 92,7-99,3% (vt tasemet6o).

Ulesande B-osaga (5 punkti) kontrolliti, kuidas dpilased tunnevad liitsénu.
Ulesanne sisaldas kiimme s&na, mille puhul 8pilased pidid otsustama, millised
neist on liitsbnad. Ka see llesanne ei valmistanud Opilastele raskust,
keskmine tulemus oli 94,4%, poistel 93,1% ja tddrukutel 95,9%. Liitsonu
tundsid Opilased dra vdga hasti, vaid sdna viigerhiljes valmistas osale
Opilastele raskust, digeid vastuseid 89,9%. Teiste sdnade puhul jaid Oigete
vastuste tulemused vahemikku 93,8-96,4% (vt tasemetdo).

Viies Ulesanne oli lugemisilesanne (14 punkti), millega kontrolliti, kuidas
dpilased mdistavad teksti. Ulesanne sisaldas 7 valikvastustega véidet.
Opilased pidid teksti pShjal otsustama, milline vdide on 8ige ning selle alla
joonima. Ulesande keskmine lahendusprotsent oli 84,9, poistel 84,2% ja
tidrukutel 85,7%. Koige raskem oli Opilastel otsustada (arvutada), kui
vanaks vOib hunt vangistuses elada, digeid lahendusi 54,6%, poistel 54,3%
ja tldrukutel 54,9%. Teistest rohkem eksiti ka vaidetega, mille puhul tuli
otsustada, mis on huntide peamine toit (digeid vastuseid 86,9%, poistel
86,3% ja tudrukutel 87,4%) ning miks moodustavad linnud ja kalad huntide
sO0gist vaikese osa (0Oigeid vastuseid 87,4%, poistel 86,2%, tldrukutel
88,7%). Teised vaited olid opilaste lihtsamad, diged vastused jadid vahemikku
89,2-95,5% (vt tasemetdd). Kokkuvottes lahendati lugemistlesanne hasti.

Kuuenda (llesandega (10 punkti) kontrolliti loetu mdistmist ja 0Oiget
mahakirjutamise oskust. Opilased pidid loetelust valima &iged laused ning
kirjutama need koomiksi piltide juurde nii, et tekib terviklik tekst. Ulesande
lahendamise keskmine tulemus oli 83,0%, poistel 79,6%, tidrukutel 86,6%.
Ulesandega saadi hésti hakkama. Rohkem mdtlemisainet pakkusid koomiksi
viies ja seitsmes pilt, kus janes arutleb, millised on tema jaljed. Viiendale
pildile oskas Oige teksti leida 75,0% Opilastest (poisid 70,3% ja tldrukud
80,0%) ning Uheksandale 77,2% (poisid 72,1% ja tlidrukud 82,5%). Teiste
piltide ja tekstide seostamisega said Opilased paremini hakkama, tulemused
jaid vahemikku 86,0-90,0% (vt tasemet6d).
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e Seitsmes llesanne (5 punkti) pohines t66l kaardiga ja kontrollis diagrammide
lugemise oskust. Ulesanne jagunes kahte ossa. Osas A pidid pilased uurima
kaarti ja otsustama, milline diagramm on kaardi p&hjal tehtud. Ulesande
keskmine lahendusprotsent oli 86,1, poistel 85,4, tiidrukutel 86,9. Ulesande
B-osas, pidid opilased kaardi pohjal otsustama, kui palju karusid elab
Hiiumaal. Ulesande keskmine lahendusprotsent oli 74,5, poistel 71,8,
tidrukutel 77,4. Kokkuvottes saadi sellegi lilesandega hasti hakkama.

Kokkuvotteks
2016. aastal said 3. klassi Opilased eesti keele tasemetdo lahendamisega hasti

hakkama. Tasemet6d oli Opilastele joukohane, keskmine tulemus oli 85,0%.

Positiivhe on see, et on vahenenud erinevused poiste ja tidrukute tasemetddo
sooritamise tulemustes. Kui 2015 oli erinevus 5,3%, siis 2016. aastal 4,1%.
Erinevusi Ulesandeti vt lisad 3, 4.

Maakonniti olid tasemetdd sooritamise tulemused Uhtlasemad kui eelmistel
aastatel. 2016. aastal ei Uletanud erinevused 8,7%. 2015. aastal oli vastav
naitaja 10,6%. Maakondade tulemusi vt lisa 1.

Tahelepanuvaarne on, et eesti keele Opetamise tase on eri koolitiilipides
ligilahedane. Koolitliip ei maara Opilase tasemetd6 sooritamise tulemust, vt lisa
2.

Tasemetdd parandamisega said Opetajad lldjoontes hasti hakkama, kuid selles
vOib margata ka probleeme. Lisad 5-7 osutavad ebakohtadele 75% ja 90%
piiril, mis viitab ka sellele, et osas koolides saavad Opilased tasemettd eest
hinde, kuigi tasemetdid enam ei hinnata ja seda peaks asendama sisuline
tagasiside.

Tasemetdd tulemuste voOrdlus aastati, osutab tosiasjale, et Oppekava
Opitulemustega ndutud oskused on Opilastele hasti ara Opetatud. Esimeses
kooliastmes tuleks kaaluda alternatiive iga-aastastele ainekesksetele
tasemetdddele, mida voiks asendada naiteks komplekstasemetdd, mis
voimaldab ainete suuremat I6imingut ning valistaks keskendumise vaid teatud
kitsastele teemadele.

Tagasiside tasemetdodle oli valdavalt positiivhe. Tasemet6o oli Opetajate arvates
Opilastele joukohane. Loodust tasemetd0 keskse teemana peeti oluliseks ja
huvitavaks. Tasemetdo korraldusjuhend ja voti olid moistetavad. Tasemet66
parandamises markimist vaarivaid probleeme ei esinenud. Tasemetdd
sooritamiseks ette nahtud aega peeti Uldiselt piisavaks.



Lisa 1. Tasemetoo tulemused maakondade kaupa

Kesk- .
N | N aup (K% 15up | mine st.hdlve Min| MM
(%) mine (%)
(%)
Harju| 633| 36,5 51,0 51,5| 52,1 87,3 6,7 21 35,6
maakond
Hiiu 9 0,5 46,9 51,4| 56,0 87,2 59| 42 71,2
maakond
Ida-Viru 58 3,3 47,5 49,6 51,7 84,0 8,0 26 441
maakond
Jarva 92 5,3 45,6 47,2 | 48,8 79,9 7,7 26 44,1
maakond
Jogeva 56 3,2 47,8 49,9 52,1 84,6 8,0 21 35,6
maakond
Laane 47 2,7 45,2 47,7 | 50,2 80,8 8,6 27 45,8
maakond
Laane-| 135 7,8 50,5 51,7 52,9 87,6 6,8 30 50,8
Viru
maakond
Parnu| 135 7,8 48,3 49,7 | 51,0 84,2 7,8 14 23,7
maakond
Polva 58 3,3 47,1 49,3| 51,5 83,5 8,3 20 33,9
maakond
Rapla 65 3,7 46,3 48,6 | 50,8 82,3 9,1 0 0,0
maakond
Saare 44 2,5 48,8 50,8 | 52,8 86,1 6,6 35 59,3
maakond
Tartu| 209| 12,0 48,6 49,5/ 50,5 84,0 7,2 23 39,0
maakond
Valga 72| 4,1 47,3 49,1 50,9 83,2 7,5 24 40,7
maakond
Viljandi 52 3,0 44 .4 46,5 48,7 78,9 7,8 29 49,2
maakond
Voru 70| 4,0 47,5 49,2 | 50,9 83,4 7,1 28 47,5
maakond
Kokku | 1735/100,0 49,8 50,2 | 50,5 85,0 7,4 0 0,0

N - tasemet60 sooritajate arv
AUP - alumine usalduspiir
UUP - Ulemine usalduspiir

Medi-
aan

53

53

52

48

52

50

54

51

51

50

54

51

51

47

50

52

Min — minimaalne tulemus
Max - maksimaalne tulemus
St.halve - standardhalve

Max

59

59

59

59

59

59

59

59

59

58

59

59

59

58

59

59

Max
(%)

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

98,3

100,0

100,0

100,0

98,3

100,0

100,0



Lisa 2. Tasemetoo tulemused koolitiiiibi jargi

Kesk- .
N N aup K€k li5up | mine 'st.hiive Min| MM mediaan Max
(%) mine (%) (%)

o 217| 12,5|48,3 49,4|50,4 83,7 7,8 23(39,0 51| 59
Lasteaed-pdhikool

P&hikool | 707 | 40,7 |49,7 50,3/50,8 85,2 7,7 o 0,0 52| 59
Pohikool ja
gumnaasium, mis

tegutsevad tihe | 811 | 46,7 49,8 50,3/50,8 85,2 7,0 21| 35,6 52| 59
asutusena

Kokku 11735 /100,0 (49,8 50,2 /50,5 85,0 7,4 o 0,0 52| 59

Lisa 3. Tasemetoo tulemused opilase soo jargi
N Keskmine | .. Keskmine . .| Min .
N (%) AUP tulemus uupP tulemus St.hdlve Min (%) Mediaan |[Max
(%)

Poisid | 891 | 51,4 (48,5 49,0 49,5 83,0 7,8 o 0,0 51| 59

Tldrukud | 844 | 48,6 |50,9 51,4/51,8 87,1 6,8| 14| 23,7 53| 59

Kokku {1735 /100,0 49,8 50,2 /50,5 85,0 7,4 o 0,0 52| 59

Lisa 4. Tasemetoo lahendatus lilesannete loikes

. Keskmine Keskmine Poiste keskmine |Tiidrukute keskmine
Min tulemus | Max
tulemus (%) tulemus (%) tulemus (%)

U1 0 5,5 78,9 7 77,6 80,2
U1 2 0 4,9 81,5 6 78,0 85,2
U1 3 0 5,8 83,4 7 80,5 86,6
Ul 4A 0 4,7 94,4 5 92,9 96,0
Ul 4B 0 4,7 94,4 5 93,1 95,9
Ul s 0 11,9 84,9 14 84,2 85,7
ul6 0 8,3 83,0 10 79,6 86,6
ulz 0 4,1 81,4 5 80,0 83,1

Max
(%)

100.0

100.0

100.0

100.0

Max
(%)

100,0

100,0

100,0



Lisa 5. Tasemetoo tulemuste iildine jaotus

Tulemuste jaotus
Valimi maht: 1735 |, keskmine: 50.2 , st.halve: 7.4
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Lisa 6. Tasemet66 tulemuste jaotus. Poisid

Tulemuste jaotus. Poisid
Valimi maht: 891 , keskmine: 490 , st halve: 7.8
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Lisa 7. Tasemetoo tulemuste jaotus. Tiidrukud

Tulemuste jaotus. Tudrukud
Valimi maht: 844 | keskmine: 51 .4 st halve: 6.8
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