2013. AASTA AJALOO RIIGIEKSAMIST

Rainer Tonnis

Eksami eesmark.

Tulenevalt Opitulemuste valishindamise eesmajgigtimnaasiumi

I6pueksamite korraldamise ning gimnaasiumi Idpetarmingimustest ja korrast on ajaloo
riigieksami eesmargiks:

1) Hinnata riiklikus 6ppekavas méaéaratletud dpituleraisstavutatust, eriti jargmisi
oskusi:

» ndha Uhiskonnas toimunud muutusi, arengu jargpist ajaloo valtel;

* leida Eesti ajaloo seoseid Euroopa ja kogu maadjalooga;

» kasutada vastavat faktilist materjali, naitaméake voi teise ajalooperioodi, ajaloosindmuse
vOi -ndhtuse, teatud probleemi moistmist;

« arutleda ajalooprobleemide lle, toetudes vastad@ndusmaterjalile, anallusides ja
hinnates mitmesuguste siindmuste ja nahtuste olgankisigu, pdhjuslikke seoseid,
sarnasusi ja erinevusi, alternatiivseid arenguviiisianing erinevaid tdlgendusi;

* refereerida, kommenteerida, anallitisida ja hineatevaid ajalooallikaid, vorrelda neid
omavahel;

* tootada ajalookaardiga ja ajalooteemaliste @it skeemide ja statistilise materjaliga ning
teha nende alusel jareldusi.

2) Hinnata kursuse ,Inimene. Uhiskond. Kultuur®, {jilao XX sajandi ja Eesti ajaloo
pdhisisu, olulisemate probleemide, tahtsamate sustimkultuuripanuse, mdistete ja isikute
tundmist.

3) Suunata eksami sisu ja vormi kaudu Gppeprotsessi.

4) Siduda jarjestikuseid haridusastmeid ja -tasenigidada giimnaasiumi I6pueksamid
kutsebppeasutuse, rakenduskorgkooli ja Ulikoolesastumiseksamitega.

5) Anda Opilastele vBimalus saada objektiivsem etigtkigj oma dpitulemustest, koolile
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ning Opetajatele vBimalus hinnata oma opitulemlesiigilisel taustal, kooli pidajal,
Haridus- ja Teadusministeeriumil, lapsevanemattigiel saada tagasisidet dppimise/
Opetamise tulemuslikkusest koolis.

6) Kavandada ja teha muudatusi riiklikus dppekavppetirjanduses, Opetajate
taiendkoolituses, suunata vastavat arendust66d.

(Ajaloo riigieksami eristuskiri 2013)



EKSAMI POHIANDMED

2013. aasta ajaloo riigieksam (edaspidi RE) toigfismail, lisaeksam 6. juunil ja

korduseksam 1. augustil.

Eksaminande oli kokku 893 (tabel 1).

Tabel 1. Riigieksamite uldstatistika

N |Keskmine|Mediaan

Ajalugu 893 62.2
Bioloogia 2136 55.7
Eesti kee|7931 62.4

Eest klfg('elteef 2595 59.7
Fllsike, 536 66.5
Geograafii114z2 53.1
Inglise kee|6562 72.C
Keemie| 625 68.1
Matemaatiki 3416 61.C
Prantsuse ke| 14 74.C
Saksa ke¢| 183 77.4
Vene kee 1376 69.€
(\\//ig?kléif 268 781
Uhiskonnadpett 568¢& 63.4
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| osa — arutlus (25 p); Il osa — Eesti ajalugu 231l osa — Uldajalugu (25 p); IV osa —

Inimene-uhiskond-kultuur (25 p)



Tabel 2. POhieksami tulemused aastate 10ikes:

Aasta Keskmine Eksaminandide arv Standardhélve
punktisumma

2002 52,24 5190 19,41
2003 54,91 3849 20,22
2004 58,60 3339 19,42
2005 58,87 2872 19,32
2006 66,47 2248 18,51
2007 64,81 2158 17,50
2008 60,70 2220 19,50
2009 62,60 1933 19,50
2010 65,80 1760 18,77
2011 64,60 1508 19,10
2012 63,22 1122 18,45
2013 62,3 879 20,5

Eksaminandide arv on aastalt aastale jarjepidegakenenud, samuti on viimase kolme aasta
I6ikes vahenenud keskmine punktisumma (tabel 2).

2013 aasta RE eksamiosade keskmiste tulemustkigord

| osa arutlus — keskmine tulemus 13 punkti (2012p)

Il osa Eesti ajalugu — keskmine tulemus 16 purQil@ — 16p)
lll osa Lahiajalugu — keskmine tulemus 17 punk@ii2 — 16p)

IV osa Inimene, Uhiskond ja kultuur — keskmine tuls 17 punkti (2012 — 18p)



Tabel 3. Keskmiste tulemuste vordlus osade kaupa

Maksimum Miinimum Keskmine Keskmine
sooritus
| osa 25,00 0,00 13,09 52,37
Il osa 25,00 0,00 15,75 62,69
Il osa 25,00 0,00 16,85 67,41
IV osa 25,00 0,00 17,81 66,31

Tabelist nr. 3 ilmneb, et keskmiselt paremini oargatud eksami 3.0sa (67,4%) ning kbige
ndrgemini 1. osa (52,4%).

Graafikult 1 ilmneb, et tulemuste jaotus jargib uSigkodverat, mis omakorda véimaldab
jareldada, et eksami on olnud sooritajatele jdukeha

Graafik 1. Ajaloo riigieksami tulemuste jaotus

Tulemuste jaotus
“alimi maht: 879 | keskmine: 62.3 | st.hilwe: 20.5
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Tabel 4. Eksamitulemus maakonniti

Kesk | St
0,
N IN(%) mine |halve
Hau 324 425 61.¢ 195
maakont
Hiu' 31 03 507 1523
maakont
lda-Viru 58 6.6 46.2 22.¢
maakont
JOgevi 14 11 507 15.1
maakont
Jarve 15 1.7 70.€ 12.7
maakont
LaaneViru 41 4.7 647 15.1
maakont
Laanel 5,0 36 5ae 22
maakont
POlve 1 05 gocl 71
maakont
Parnt 49 56 69.2 18.8
maakont
Raple: 53 26 616 16.2
maakont
Saart 17 1.9 63.€ 16.5
maakont
Tartu 179/ 20.4 69.C. 20.8
maakont
Valga 17 1.9 594/ 13.¢
maakont
Viljandi 50 5.7 60.2 192
maakont
Vorul o' 10l 442 306
maakont

Kokku| 879 100.C. 62.3| 20.E

Media |Alla
an | 20p
64 10
54 0
42 7
52 0
12 0
68/ O
60 2
82 0
75 0
61| O
66/ O
74 2
61 0
62 1
50, 3
66 25

90-
100
Y

15

55

100
p

Min

48

25

44

22

77

26

36

26

15

28

16

Max

97

77

98

68

87

92

86

87

100

90

84

99

78

88

80
100

Alla

90-

20p(%) | 100p(%)

2.7

0.0

12.1

0.0

0.0

0.0

6.2

0.0

0.0

0.0

0.0

11

0.0

4.0

0.0

1.7

0.0

0.0

4.9

0.0

0.0

12.2

4.3

0.0

16.€

0.0

0.0

0.0
6.3

Tabelist 4 ilmneb, et kdige rohkem eksaminandéialjumaal (sh. Tallinn), kdige vahem

Pdlva ja Hiiu maakonnas. Samuti oli kdige kdrgerskkeine sooritus Pdlva maakonnas.



Kdige parem (100p) eksamitulemus saadi Parnu maasga kehvim (5p) eksamitulemus

saadi VOrumaal.

Eksamitulemused 6ppevormi jargi (tabel 5) eringpadmiselt pdevase ja kaugdppe vahel.
Madalaima keskmise tulemuse said eksterndppesakksaminandid. Ullatavalt kdrge

keskmine tulemus oli kooli, enne 2012/13 dppeaaléipetanud eksaminandidel.

Tabel 5. Kogu tulemus &ppevormi pohjal

| st Al 90- . Alla | 90-

N N( |Keskmin haly Mediaa a 100 100 | Mi | Ma 20p(% | 100p(%
%) e n p 'n X

e 20p| p ) )
KUISeOPPeAstl 14 16 384 185 39 2 0 0 14 78 143 00
paevane 8f 747/ 85.C 65.5 18.5 69| 6 52/ 1| 7/100] 08 7.0
eksterndp| 26/ 3.0 31.€| 18.4 28/ 8/ o0/ o0 10/ 79 30.¢ 0.0
Varem'Opejz” 19 2.2 61. 21.E 60 1 2 0 16 98 53 105
Ohlf“”el’o 73 83  45E 20.¢ 48 8 1 0 5 94 11C 14

augopt

Kokku 879 10%' 62.2 20.5 66 25 55 1 5 100 2.8 6.3

Eksaminandide hulgas oli tidrukuid 97 vOrra rohkempoisse (2012 — 143 vorra) (tabel 6).
Tladrukute tulemus on 2 punkti kdrgem kui poistelnfas kdige parema (100p) ja kehvema
(5p) tulemuse said tltarlapsed. 16 tutarlapseljad®@mehel jai eksamitulemus alla 20 punkii.

Samuti Ule 90 punkti saanute eksaminandide huly&4 d¢ttarlast enam kui noormehi.
Tabel 6. Kogutulemus eksaminandi soo p&hjal

N |N(%) Keskmine b | Mediaan A& 90 Alla | 90-

halve 20p 100p FO0P Min IMax 50 063 | 100p(%)

M (391 44.E 614 19.7 64 9 17| o 6 98 23 4.3

N 488| 55.5 63.1 21.1 67| 16/ 38/ 1| 5 100 33 7.8
Kokku| 878 100.C 623 20E 66/ 25/ 55| 1| 5 100 2.8 6.3

Eesti keeles eksamitdo kirjutanute keskmine eksdemtus oli 9 punkti parem kui vene
keeles kirjutanutel (2012 — 9 p). Vorreldes 20H4ta ajaloo riigieksamiga oli vene
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oppekeelega eksaminandide osakaal protsentuazg#edem kui 2013. aasta ajaloo
riigieksamil (tabel 7).

Tabel 7. Tulemus eksaminandi dppekeele pdhjal.

Alla | 90- Alla 90-

: St . .
N |N(%) Keskmine Mediaan 100p Min Max 20p(%) | 100p(%)

halve 20p | 100p

Eest 818 93.1 63.C| 20.2 66 21 51 1/ 5 10C 2.6 6.2

Vene 61/ 6.9 54.C| 22.7 54 4 4 0 8| 97 6.6 6.6

Kokku |879/100.C 62.2 20.t 66, 25 55 1/ 5| 10C 2.8 6.3
| OSA ARUTLUS

Maakondade |6ikes on kdige kérgem sooritusprotBéhta maakonnas 82,0 (2 eksami
sooritajat) ja kdige madalam V6ru maakonnas 28 go(@itajat). Ule 60 protsendi on
keskmine sooritusprotsent Jarvamaal 62,27 (15 tegat), Tartumaal 60,37 (179 sooritajat) ja
Parnumaal 61,47 (49 sooritajat). Selgelt madaldentus vorreldes keskmisega(52,37) on
lda-Virumaal 42,21 (58 sooritajat) ja J6gevamaal430 sooritajat) (tabel 8).

Tabel 8. Arutluse tulemused maakondade 186ikes

N N (%) keskm sooritusprotsentmin mediaan, max st. halve
Harju maakon 374 42.55 12.4¢€ 499¢ O 12 24 5.44
Hiiu maakon( 3| 0.34) 17.5C 70.0C| 14 19 19 2.6C
lda-Viru maakon( 58/ 6.6C| 10.5t 4221 0 9 25 6.6€
Jogeva maakor| 10, 1.14 10.8C 43.2C0 1 11 18 5.1€
Jarva maakor| 15 1.71 15.57 62.27| 6 18 20 4.5%
LaaneViru maakon( 41, 4.6€| 13.3C 53.2z, 2 14 22 4.1€
Laane maakor, 32 3.64| 11.5C 46.0C, O 12 22 6.0C
Pdlva maakon| 2| 0.23 20.5C 82.0C| 20 20 20 0.0C
Parnu maakor| 49, 5.57 15.37 61.47 2 16 25 5.52
Rapla maakor| 23| 2.62| 12.87 51.4¢ 2 12 21 5.03
Saare maakor| 17, 1.93 12.1z 48.47 4 14 18 4.82
Tartu maakon|179| 20.3€| 15.0¢ 60.37, O 16 25 5.87
Valga maakon| 17, 1.93 14.1: 56.47| 4 14 22 4.3€
Viljandi maakon( 50 5.6S| 12.1¢ 48.71 O 12 20 5.04
Voru maakon| 9/ 1.02 7.12 28.5C, O 7 16 7.17
Kokku 879/100.00 13.0¢ 52.37] O 14 25 5.71



Arutluse keskmine sooritusprotsent 6ppekeele p@hjatine oluliselt. Vene dppekeelega
eksaminandidel on sooritusprotsent 2,25 protsedidawkdrgem kui eesti Oppekeelega
eksaminandidel (tabel 9).

Tabel 9. Arutluse tulemused eksaminandi 6ppeke@igap

N N (%) keskm sooritusprotsentmin /mediaan max st. halve

Eest 818 93.0¢| 13.0¢ 5221 O 14 25 5.67
Vene 61 6.94 13.61 54.4¢; O 13/ 25 6.32
Kokku |878/100.00 13.0¢ 52.37] O 14 25 5.71

Arutluse tulemused tidrukute ja poiste vahel odliisi erine. Poiste tulemus on keskmisest
punktisummast Uhe punkti vérra madalam ja tidrukata 1,4 punkti vérra kérgem (tabel
10).

Tabel 10. Kogutulemus eksaminadi soo p&hjal

N N (%) keskm sooritusprotsent min /mediaan max st. halve

M 391 44.4¢ 12.3z 49.2¢ O 12 24 5.74
N 488 55.5z| 13.71 54.8: O 14 25 5.68
Kokku |878/100.00 13.0¢ 52.37] O 14 25 5.71

Tabelist 11 ilmneb, et kbige populaarseim aruthesena oli eksaminandidel 11l teema ,Miks
algas ja avaldus kulm sdda“ (289 eksaminandi) feew@valitum Il teema ,Eesti Vabariigi
poliitiline areng: demokraatlikust riigist autorteseks riigiks (1918-1938). Kuus eksaminandi
ei kirjutanud arutlust. Kdige paremini kirjutatet@al ,Suure Prantsuse revolutsiooni ja
Napoleoni reformide mdju Euroopale” (soorituspratsg4,50) ja kehvemini ,Sindmus, mis
on mojutanud Eesti ajalugu 20. sajandil kdige eh&sooritusprotsent 31,14). Kahe teema
keskmise punktisumma erinevus on ligi 8,4 punktitusl teema kehva sooritusprotsenti
selgitab see, et eksaminandid ei valinud konkréstgadmust, millest kirjutada, vaid
erinevaid sundmusi. Sellega valjusid teema piitijiegei suutnud teemat piisavalt analtitisida
ja suigavamaid jareldusi teha (tabel 11).



Tabel 11. Tulemused valitud teema pdhjal.

N N (%) keskm sooritusprotsentmin /max mediaan st. halve

1. teemi|135 15.3€¢ 7.7S 31.14 0 22 7 5.07
2.teemi 47 5.3%| 13.7: 5494 2 22 16 5.04
3. teemi 289 32.8¢| 13.64 5458 0 24 14 4.8€
4. teemi 185 21.0% 13.6¢ 54.7C 0| 25 14 5.4€
5.teemi 80 9.1CH 16.1Z 64.5C, 2| 25 16 5.83
6. teemi|137| 15.5¢ 14.4C 57.5¢ 0 24 15 5.4C
ei kirjutanuc, 6| 0.68
Kokku |87¢/100.00 13.0¢ 52.37, 0| 25 14 5.71

Noormeeste hulgas oli populaarseim Il teema @kaminandi), teisi teemasid valiti véhem
(tabel 12). Ka tutarlapsed valisid kdige enamd#rma (141 eksaminandi) aga palju valiti IV
(96 eksaminandi) ja V teema (87 eksaminandi) (t&Bgl Tulemused olulisel maaral ei
erinenud, vahim punkte saadi | teema eest, keskmgi8d punkti noormehed ja 8,58 punkti
tutarlapsed. Kdige rohkem punkte saadi V teema keskmiselt 14,35 punkti noormehes ja
16,60 punkti titarlapsed. Tutarlaste arutluse kes& punktisumma oli 1,4 punkti kBrgem
(2012- 1,8 p) kui noormeestel.

Tabel 12. Tulemused valitud teema pdhjal — mehed.

N N (%) keskm sooritusprotsentmin imax mediaan st. halve

1.teemi 62| 15.8¢| 6.8E 27.3¢ 0| 22 6 4.8€
2.teemi| 20, 5.12 13.6C 54.4C 6| 20 16 4.87
3. teemi 148 37.8% 13.2¢ 53.0t5, 0 24 14 4.94
4. teemi| 89 22.7¢ 13.0¢ 52.3¢ 2| 24 13 5.34
5.teemi| 17, 4.3t 14.3t 5741 4| 24 14 6.31
6. teemi 50 12.7¢ 13.71 5484 0| 24 14 6.02
ei kirjutanuc, 5| 1.28
Kokku |391/100.00 12.3Z 49.2¢ 0| 24 12 5.74

Tabel 13. Tulemused valitud teema pdhjal — naised.

N N (%) keskm sooritusprotsentmin /max mediaan st. halve

1. teemi 73| 14.9¢| 8.5€ 343z 0| 22 8 5.11
2.teemi| 27, 5.58 13.8¢ 55.3¢) 2| 22 15 5.2€
3. teemi 141 28.8¢ 14.0: 56.11) 0| 24 14 4.75
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4. teemi| 96 19.67 14.2Z 56.8¢ 0| 25 14 5.54

5. teemi 63 12.91 16.6C 66.41 2| 25 16 5.65

6. teemi| 87 17.8% 14.7¢ 59.17 0| 24 16 5.0C
ei kirjutanuc, 1| 0.2C

Kokku |488/100.00 13.71 548z 0/ 25 14 5.63

Tabel 14. Tulemused valitud teema pdhjal — eegiekpelega.

N N (%) keskm sooritusprotsentmin imax mediaan st. halve

1.teemi|126| 15.4C, 7.74 30.97 0 22 7 5.1¢
2.teemi 44| 5.38 14.0: 56.14, 2| 22 16 5.02
3.teemi 273 33.37 13.8: 55.3z, 0| 24 14 4.74
4. teemi|165 20.17 13.4:Z 53.71 0| 25 13 5.4€
5.teemi 73 8.92 15.7C 62.7¢ 2| 24 16 5.7€
6. teemi 131 16.01 14.27% 57.0¢ 0 24 14 5.3
ei kirjutanuc, 6| 0.72
Kokku 818/100.00 13.0% 52.21 0| 25 14 5.67

Tabel 15. Tulemused valitud teema pdhjal — veneekpplega.

N |N (%) keskm|sooritusprotseni min /max mediaan st. halve

1.varian |18 17.31 11.3¢ 4544 0| 24 10 5.8€
2.varian| 4| 3.85 8.62 345C 0 13 11 5.8t
3. varian 36| 34.6z| 12.31 492z, 0| 22 12 5.47
4. varian 12| 11.54 10.17 40.67v, 0| 20 12 5.6S
5. varian 32| 30.77, 16.3¢ 65.5(| 2 24 18 6.37
6.varian| 1| 0.9€ 11.5(C 46.0C| 12| 12 12

ei kirjutanuc, 1, 0.9€, 0.0C 00Cl O O 0

Tulemustest osaoskuste kaupa (struktuur 3p, aegdst, 1p, teemaelemendid 5p, arutlus 6p,
naited 4p, jareldused 4p, digekiri 2p)ilmneb, egk&askem on eksaminandidele avada teema
arutlusena (tabel 16). Arutluse kirjutanud eksamdha orienteeruvad hasti ajastuses ja
suudavad arutluse hasti struktureerida. Samask&éduitta teema anallisi, jarelduste
tegemise ja naidete toomisega .
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Tabel 16. Aspektide sooritusprotsendid teemade#iik

N |N (%) Struktuur | Aeg Taust Teems Analiiiis|Naited Jareldus Oigekiri
1. teemi|135/ 15.3¢ 48.3:/64.07 60.0C/ 32.9¢, 20.8C| 23.8C/ 21.57] 43.3¢
2.teemi| 47| 5.3t 64.3€/80.85 82.9¢ 66.17 40.07 53.4€¢  38.5¢| 70.7¢
3. teemi|289| 32.8¢ 72.92/69.55 77.34) 66.47 41.5t 48.7¢ 39.14] 68.77
4. teemi 185 21.0t 70.8150.54 66.4¢ 69.51 42.8¢ 50.41 41.7¢| 67.7C
5.teemi 80| 9.1C 83.12/85.62 78.1z 75.2F 51.1t 56.8¢] 52.34] 81.2F
6. teemi 137 15.5¢ 76.82/59.49 69.71) 75.91 45.44 45.3¢ 449¢) T71.7Z
ei
kirjutanuc
Kokku 878/100.00 69.7€/65.18 71.55) 64.2C/ 40.0% 45.7z, 39.0¢| 66.3

6/ 0.6€

Hindajate tagasiside arutlusele:

l. Sundmus, mis on mdjutanud Eesti ajalugu 20. sajandkdige enam

Hindajad toovad vélja, et antud teema héasti todatgawksaminandidel oli raskusi pealkirjast
arusaamisega. Eksaminandid kirjeldasid erinevandsiusi 20. sajandi Eesti ajaloost.
LOpuks valiti kirjeldusest ks sindmus, mille kob&di kokkuvdtvalt, et nende teiste
stindmuste seas on uiks sindmus (nt iseseisvusesk&dttsaim. Sindmuse enda kasitlus jai
sageli minimaalseks. Sageli jouti jarelduseldjrge olulisemat on raske vélja tuua. Seega
Opilasele on labi aastate olnud sellised teemad ldigd ja ta ei saa aru mdistest stiindmus.
Keskmine sooritusprotsent oli 31,1.

Omaparaseid valjendusi:

. Koos Stalini surmaga saabunud sulaaeg t0i kaassuuri ja kiirelt lagunes NSV Liit.
. Sundis esimene laulupidu 1969.

. 1991. aastal moodustati balti kett, et venevagdgi torjuda ja hoida ara teletorni
vallutamine.

. Aastad moodusid ja inimesed arenesid ja arendssldl paremuse poole.
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Il. Eesti Vabariigi poliitiline areng: demokraatlikust riigist autoritaarseks riigiks
(1918-1939)

Eksaminandid valisid vahe antud teemat. Hindajatatas selline sdnastus ei kutsu
anallilisima, sest pealkiri ei sisalda probleemis &®tud teemal kirjutasid, kippusid andma
Uldulevaadet elust Eesti Vabariigis aastail 191891%.isaks poliitikale kirjeldati ka
majandus- ja kultuurielu. Sissejuhatuses esirgastaaade kaugesse minevikku , voi siis
aastasse 1917. Samas eksaminandid siiski arugesid valja pohjused, miks selline muutus
toimus — ebapusivad valitsused, majanduskriis, idapggegevus jne. Keskmine
sooritusprotsent oli 55.

Omaparaseid valjendusi:
. Ulidemokraatlik pdhiseadus loopis meile endilekkikaid kodaratesse.

. Konstantin Péts ei olnud rumal mees ning omausidtte aimates sooritas ta koos J.
Laidoneriga 12. martsil 1934. aastal riigipdorde.

. Pdhiseaduse valja andmiseks korraldati mitu ra&ketust, kuid need kukkusid labi,
ohk oli elektrit tais ning tekkisid isegi fuusilidéonfliktid.

II. Miks algas ja kuidas avaldus kulm s6da.

Kllma sdja alguseks nimetati enamasti Berliini bladi, Churchilli Fultoni kdnet, Stalini
kbnet veebruar 1946, kuid oli nimetatud ka vastsidlyuba Jalta ja Potsdami konverentsil,
ideoloogilisi erinevusi, NSV Liidu maailmarevolutsini plaani. Teema to6tas hasti ja
vastused olid oodatutele sarnased. Puudu jai asiatijé jareldustest. Probleemiks oli
demokraatia kriisikolletes — nimelt peeti nii Loukaread kui ka Léuna-Vietnami
demokraatlikeks riikideks. Teine probleem oli Vermamimetuses — NSV Liidu asemel oli
paljudel juhtudel lihtsalt Venemaa, mida ei saa&kglugeda. Killalt hasti teati Trumani
doktriini ja selle mdju kommunismi t6kestamiseljkosadel juhtudel vordles dpilane seda
Breznevi doktriiniga, mis oli oluliselt hilisem.gskmine sooritusprotsent oli 53.

Omaparaseid valjendusi:
. Suure tehnoloogiliste leiutistega nagu interaanpbiiltelefon, kais kasikaes sbjandus.

. Voitlus tuumarelva parast asendus nn tdhesdédalegaoserelvade ja inimese
orbiidilt valja saatmisega, mis tdi kaasa tohuengu tehnika valdkonnas.

. Kilma sdja rivaallus sai oma nime tihe Ameerikdaihaadi pooltt tema
kirjavahetuses kodumaaga.
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. Mitmed kilma sdja etapid ei mdddunud nii rahureektinagu 1950. aastatel peetud
Korea sdda ja 60.aastate 16pul peetud Vietnami.sdda

. Kilm sdda algas, sest USA tahtis peatada kommimisale pressimise teistesse
riikidesse.

. NSV Liidu liikmesriigid elasid ,raudse eesriid&iga. Osaliselt hakati NSV Liidu
tegemisi segama nii Harry Trumani jargi tuntuksnsaaTrumani doktriini kui ka NSV Liidu
mdjuvéimu langusega.

. USA sai s@jas luda ning tdmbas vaed Uhel hetketindmist vélja. Edasi Vietnamist
kommunism ei levinud ning seega polnud s&jal ¢nitiStet.

. Kdvasti tehti propagandad.

V. Natslik Saksamaa ja stalinlik NGukogude Liit: sarnaused ja erinevused.

Hea teema, mis vBimaldas vOrdlust ja analitUsneéemstest toodi valja voimulesaamise viisi,
erinevat ideoloogiat, suhtumist eraomandisse. Sastast repressioone, Uhepartei slisteemi,
isikukultust, agressiivset valispoliitikat. Taustatoodi valja | maailmasdja moju riikidele.
Kahjuks eksiti pealkirja iUmberkirjutamisel: nailis, stalinistlik. Faktid ja ndited sassis.
Mdoisted natsionalism natsionaalsotsialismi asetiiéline-tdolisrahvas, toodlisklassirahvas,
proletariaadid. Kollektiviseerimine ja industria@erimine on samane protsess. Saksamaa
diktatuuri puhul toodi rohkem néiteid kui NSVL kahtlarelduste tegemine oli
eksaminandidele siin raske. Keskmine soorituspnbisie 52,4.

Omaparaseid valjendusi:

e Oktoobriptorde korraldasid punased kommunistid.

e Hitler vottis endale tiitliks futrer ja Stalin sgitnees.

e Roimad on peidetud arhiividesse; terror on silmadljas.
e Ka oma sarnasuste juures on nad erinevad kui paga

V. Suure Prantsuse revolutsiooni ja Napoleoni reformid méju Euroopale.

Teemana hea valik, voimaldas arutleda ja p6hjendéaldi suhteliselt vahe ja valisid need,
kes asja tundsid. Kirjutati suhteliselt hasti. Esdodi vordsuse idee levikut, suuremaid
voimalusi karjaari teha, Napoleoni koodeksite egsKuroopa seadusloomele, rahva
vOimalusi osaleda poliitikas ja rahvusluse tekebbieemiks oli, et teema voimaldas seoseid
ja analusi, kuid arutlustes puudusid naited. Kicdeti segamini tdostusrevolutsiooni
eeldused ja tagajarjed. Enim keskendatakse tahelepaolutsiooni mdjudele kui Napoleoni
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reformidele. TUupiline teemajaotus oli: mis toinriigivalitsemises, millised olid muutused
Prantsusmaal, mis muutus kultuuris, moes. Keskswoogitusprotsent oli 57,4.

Omaparaseid valjendusi:

. uus mood- hakati kandma teksasid.
. Inimesed arenesid ja majandus arenes.
VI. To0ostusrevolutsiooni positiivsed ja negatiivsed taggarjed.

Teema vOimaldas valja tuua erinevate tagajargediiipseid ja negatiivseid kulgi.
Populaarsed teemaelemendid olid tehnika arengadinmine, elutingimuste halvenemine,
peremudeli muutus, transpordi ja kaubanduse atergjuse ja kultuuri areng, kuritegevuse
laienemine jne. Kohati aeti segamini tdostusrewnbaini eeldused ja tagajarjed. Positiivne ja
negatiivne pole alati tasakaalus valja toodud kidese sooritusprotsent oli 54,8.

Omaparaseid valjendusi:

. 19. sajandi Il poolel tekkisid arenenud sidepidasahendid.

. TooOstuse kiire areng aitas kaasa leiutiste |eligal.

. Toostusrevolutsiooni kujutatakse tihti ette vaépainimliku ja rapase ajajarguna
ajaloos.

. Selle vajalikkuse t6i kaasa suured inimese jukeideud ja tehnoloogia areng ning

vajadus praktilisematele lahendustele. Inimestesolurenemisega riigi juhtimisel tekkis
vajadus mehhaniseerida senised tsunftlikud tootinise

. Mitmed arengud vdivad algul tunduda hirmutavagdigem negatiivsed, kuid tihti
kasvavad neist valja protsessid, mis panevad rhttada.

Kokkuvote arutlustest:

Valdavalt jaid arutlused keskmise tulemusega 13 punkti vahele. Teemad olid taiesti
kirjutatavad, aga paistis, et paris mitmed eksandithtegid vale valiku. Kdige rohkem mindi
alt 1. teemaga, ilmselt arvati, et midagi Eesticasat ikka teatakse ja see “midagi” siis pandi
Usna kriitikavabalt ja pealkirja/teema sfnastusseisemata paberile. Selle teema valisid vist
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ndrgemad Opilased. Anallsi oli vahestes to6desnselt toodi valja Uldised iseloomulikud
jooned. Kalduti kirjeldustesse, selgitusi miks nmisitus ei esitatud. Iseloomulikud olid
ndrgad kokkuvotted ja jareldused. Peamiselt piirkdoiime nelja reaga. Anallidsist tulenevaid
jareldusi ja pdhjendatud hinnanguid vélja ei toadud

I OSA EESTI AJALUGU

Eksaminandide keskmine punktisumma 15,67 oli esdraasta tulemusest 0,1 punkti kehvem
(2012 — 15,75 p) . Eesti keelsete eksaminandiéenus oli 3 punkti kbrgem kui vene keeles
t606 kirjutanutel (tabel 17). Tutarlaste ja noormedsalemused olid peaaegu vordsed,
tutarlastel 0,1 p parem (tabel 18).

Tabel 17. Tulemused 6ppekeele pdhjal

N N (%) keskm sooritusprotsenimin /mediaan max st. halve

Eest 818 93.0¢ 15.8¢ 63.51 3 16 25 5.27
Vene 61| 6.94) 12.9 51.67 2 13, 23 5.7%
Kokku |878/100.00 15.67 62.6¢ 2 16, 25 5.3€

Tabel 18. Tulemused eksaminandi soo jargi

N N (%) keskm sooritusprotsenimin jimediaan max st. halve

M 391 44.4¢ 15.6¢ 62.5z, 3 16, 25 5.27
N 488 55.5z| 15.71 62.85 2 16, 25 5.43
Kokku |878/100.00 15.67 62.6¢ 2 16 25 5.3€

HINDAJATE TAGASISIDE:
|. p6ordepunktid Eesti ajaloos. 13 p.
1. Millised siindmused toimusid Eesti alal enne ja itised parast Péhjasdda? (4 p)

Veatuid vastuseid oli vahe. Oodatult oli segamastitutsioon, reduktsioon. Vaga paljud olid
ara vahetanud Piibli taieliku tdlke ilmumise edésteles ( kirjutades enne P6hjasdda) ja
reformatsiooni (kirjutades parast Péhjasdda).

1.2. Valige eespool nimetatud siindmustest Uks jalgiage selle mdju Eesti ajaloos. (1 p)

Palju ebaméaaraseid vastuseid, tapselt ei teatiggaitegu. Kdige vahem valiti ja kdige
halvemini pdhjendati Hansa Liitu. Enim valiti sedgniseks Piibli taieliku tdlke ilmumine
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eesti keeles, reformatsioon, Forseliuse seminaiinave. Kohati jaid selgitused pigem
sundmuse tmbersdnastamiseks, liialt laialivalguvé@k®sinesid ka valed faktid.

1.3. Selgitage, miks vbib Pdhjasdda pidada pooérdepktiks Eesti ajaloos. (1 p)

Suhteliselt hasti vastatud. Oli ka vAdga ebamaaasstuseid - voorvéim vahetus. Mitmed
Opilased kirjutasid, et selle sdja vditsid eestiasB66rdepunktide puhul ei ole véimalik
vastuseks kirjutada, et vdim vahetus, vastus peabaosiiski konkreetsem. Pdhjasdja kui
poo6rdepunkti selgitamisel jouti parisorjuse kaotest koguni Eesti Vabariigi
iseseisvumiseni.

Ulesande keskmine sooritusprotsent oli 67,5.

2. Rootsi vbimu laienemine Eestis. Kirjutage iga f[@ngu juurde, mis alad Eestis laksid
Rootsi voimu alla? (3 p).

Antud Ulesandes oli viga, kus Pljussa rahu oli dard Jam Zaposlki rahuga. Kuna viga oli
eksami koostajapoolne, anti eksaminandidele vatelpallesande eest. Sageli aeti segi
Bromsebro ja Altmargi leping. Altmargi lepingu julér oli paljudel kirjutatud vastuseks
Pdhja-Eesti. Tugevad Opilased tabasid Jam Zappigkil ara, et tegemist on Poola ja
Venemaa vahelise lepinguga. Paljud, kes oskasitk letimest korrektselt, vastasid Jam
Zapolski puhul automaatselt P6hja-Eesti. Reegknra,vastasid kaks esimest valesti, vastasid
valesti (nende vastus ei olnud mistahes loogikegndades Oige) ka Jam Zapolski. Kiisimus
oli mGnevdrra halvasti sbnastatud. Kui vastusedatigkonkreetsete Eesti alade nimetamist,
siis ehk oleks olnud parem kisida,. mis Eesti ¢éksld Rootsi riigi koosseisu antud
lepinguga. Keskmine sooritusprotsent oli 71.

3. Too kaardiga. (4 p)

3.1. Mis sundmuse jarel hakkas kehtima kaardil kujuatud haldusjaotus? Selgitage,
mille alusel otsustasite. (1 p)

Vaga halvasti vastatud kisimus. Paljud dpilasedreie Uldse kaarti. Vastuseks sobisid kdik
Eesti poédrdestindmused ja kdigi pohjenduseks PetsariMitmed leidsid, et kaart algas
iseseisvumisega ja I0ppes Tartu rahuga. Mitmedéed jatsid kogu 3. Ulesande taitmata.
Eksiti sageli sellega, et kirjutati sindmuseks Eesteisvumine. Kdige sagedasem valedest
vastustest oli asehalduskorra kaotamise jargné jeapdhjenduse esines sageli ka, et oli
olemas Vo6ru maakond.

3.2. Nimetage kaks siindmust perioodist, kui kehtikaardil kujutatud haldusjaotus.
Kirjeldage nende siindmuste mdju Eesti ajaloos. (2)p

Probleemiks on, et dpilane ei tea, mida tahendalimis, sindmuse asemel pakuti protsessi.
Kui ei tundnud &ra kaarti, siis ei osatud ka sigebvastust anda. Paljud valisid Tartu rahu,
kuid eksisid riigiga, vastates NSV Liit.
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3.3. Mis siindmus l6petas kaardil kujutatud haldusjatuse? (1 p)

Kui ei tuntud ara kaarti, siis oli ka siin vale uas mitmetes t6odes Tartu rahu. Vastati
naiteks Il maailmasdda, Eesti okupeerimine NSVLIppe.

Ulesande keskmine sooritusprotsent oli 52.
4. Nimetage Eesti iseseisvumise ja iseseisvuse taasse kaks sarnasust. (2 p)

Palju vigu tekkis seoses sellega, et ei teatudrimgikoosseisust iseseisvuti vOi
taasiseseisvuti. Selle asemel, et kastuda Vendsaatati, tsaari-Venemaa, Noukogude
Venemaa ja Noukogude Liit, kuid vales kontekstisddjad markisid, et iseseisvuse ja
iseseisvumise taastamise sarnasusi oli eksamirglndike leida. Keskmine sooritusprotsent
oli 54.

Il. Eesti 20. sajandi esimesel poolel. 12 p.

1.Tooge ks naide 1905. aasta revolutsiooni tagagade kohta Eesti Uhiskondlik-
poliitilises elus ja hariduses. (2 p)

Antud kisimust oli jaetud kdige rohkem vastamatesiaes ka tmbrikke, kus neljas- viies
jarjestikuses t66s vastused puudusid. Uhiskondiikititises elus toimunu kohta esines Gigeid
naiteid rohkem. Hariduselu naidete puhul oli prebiéks tldsdnalisus (naiteks tuli
eestikeelne haridus, tdpsustamata oli jaetud elillesandil voi millistes koolides). Mitmed
eksisid Tonissoni partei nimega. Paljud eksamiréediea, mis on naide. Keskmine
sooritusprotsent oli 40,2.

2. Jagage sundmused perioodidesse, kirjutades sindse ees oleva numbri digesse
lahtrisse. (2p) (7-8 diget 2 p, 5-6 diget 1 p)

Tsaarivoimu kukutamine, Iseseisvusmanifesti valjgltamine, Tartu rahu kehtestamine ning
esimese pohiseaduse vastuvotmine olid sindmusegaigutati enamasti digesse lahtrisse,
eksimusi oli kdige rohkem Asutava Kogu avakoosolgkBresti rahulepingu sdlmimisega.
Keskmine sooritusprotsent oli 50.

3. Valige ulesandes 2. esitatud loetelust ks siindsining pdhjendage selle tdhtsust Eesti
ajaloos. (1 p)

Kdige sagedamini valiti Tartu rahu ja ka pohjendéaige paremini. Eksisid need, kes
kirjutasid, et see oli NSVL-iga s6lmitud leping. Kagi ei valitud Bresti rahu. Keskmine
sooritusprotsent oli 80,5.

4. Valige loetelust kaks vaidet. Naite abil tbestagvoi Ilikake Umber vaite paikapidavus.
(2p)
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Ulesande juures oleks pidanud olema tapsustugestus vai imberliikkamine tuleb alla
joonida, sest alati ei pruugi tdestus voi umberéikine naitest valja tulla. Osad Gpilased ei
ole aru saanud, mida tdhendab néide ning aetaksegkanini majandus, sisepoliitika ja
haridus. Keskmine sooritusprotsent oli 58,4.

5. T66 dokumendiga. Lugege labi katkend 1940. aastaastu voetud Eesti NSV
konstitutsioonist. Tooge kaks naidet Eesti ajaloost940. aastatel, mis tbestavad, et
kdnealuse dokumendi sétetest ei peetud tegelikultrini. (2 p)

Suhteliselt hasti vastatud. Moned ajasid segaBin®V valjaastumisdiguse inimeste
lahkumisdigusega riigist. Paljud toid naiteks kiténtise, kuid ei selgitanud, kuidas see
toodud paragrahvidega seotud on. Eksaminandidijéibelepanuta, et naited peavad olema
1940. aastate kohta. Keskmine sooritusprotsemsod.

6. Millised tunnused iseloomustavad vaikivat ajasty millised Noukogude Eesti
Uhiskonda ja millised sobivad mdlemale? Kirjutage tinnuse ees olev number tabeli
oigesse lahtrisse. (3p) (9-10 biget 3 p, 7-8 digep, 5-6 diget 1 p)

Vaga onnestunud kisimus kontrollimaks vaikivat tajai Noukogude Eesti Uhiskonda.
Kdige rohkem eksiti riikliku propagandatalituse @sunisega, mille puhul paigutati seda nii
N&ukogude Eesti kui ka mdlemale sobiva lahtrisdiatévalt paljud arvasid, et metsavendlus
toimus ka vaikival ajastul, samuti kolhoosid, kommstliku partei ladviku Glemvaim.

Mitmed arvasid, et vaikival ajastul oli majandugeateeritud NSV Liidu turule ja Ndukogude
Eestis laaneturule. Mdned arvasid, et tsensuuiskeaitd Noukogude Eestis, samuti toimus
ainult siis nimede eestistamine. Keskmine sooritisent oli 78.

Kokkuvote Il osast:

Eesti ajaloo teine osa oli paremini vastatud kimese osa. ahesed &pilased said maksimum
tulemuse. Eksaminandide teadmised Eesti ajalot&ngvad, on pealiskaudsed, tervikpilt
puudub, seoseid ei suudeta leida ja endiselt kesikeasa eksaminande aastaarvude
pahedppimisele. Juba eelmisel aastal jaeti mitneshiided vastamata, nii ka tanavu. Taoline
tendents oli iseloomulik ka eksami algusaastaiédepealsetel aastatel leidus taitmata
tlesandeid haruharva.
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Il OSA ULDAJALUGU

Eksaminandide keskmine punktisumma 16,85 oli esdraasta tulemusest 1,3 punkti kbrgem
(2012 — 15,58 p). Eesti keelsete eksaminandidenuseoli 1,8 punkti kdrgem kui vene keeles
t606 kirjutanutel (tabel 19). Noormeeste keskmirertws oli 1 punkti vorra parem kui
tutarlastel (tabel 20).

Tabel 19. Tulemused 6ppekeele pdhjal

N N (%) keskm sooritusprotsenimin /mediaan max st. halve

Eest 818 93.0¢ 16.9¢ 67.9z21 O 18 25 5.57
Vene 61| 6.94) 15.1c 60.5z, 2 16, 25 5.91
Kokku |878/100.00 16.8% 67.41 O 18 25 5.61

Tabel 20. Tulemused eksaminandi soo jargi

N N (%) keskm sooritusprotsenimin imediaan max st. halve

M 391 44.4¢ 17.47 69.8¢/ 1 18 25 4.97
N 488 55.5z| 16.3¢ 65.44) 0O 17, 25 6.03
Kokku |8798/100.00 16.8% 67.41 O 18 25 5.61

Hindajate tagasiside:
|. Rahvusvahelised suhted 20. sajandil (1991. aasia 12 p.
1. T66 karikatuuriga. (2 p)

Ulesanne oli jbukohane 12. klassi Gpilasele. Maikua@arselt lintsam kui 2005. aastal
riigieksamil olnud karikatuur. Kiisimused (nii 1Kui 1.2.) oli esitatud nii, et neile oleks
saanud vastata ka karikatuuri mdistmata. Taheleg&inne oli ,et eksaminand selgitas lahti,
mida tdhendab mdiste reparatsioon, aga ei toonljalegsmarke. Keskmine sooritusprotsent
oli 87,3.

2. Mis siindmusega algas teie arvates kilm sdéda? Réidage oma valikut. (1 p)

Umbrikute kaupa oli véimalik naha kooli Gihisjoordstamisel — nii nagu dpetaja oli
Opetanud. Potsdami konverentsi nimetati vahem deesgietoodi Berliini blokaad. Endiselt
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leidus Opilasi, kes vaitsid, et NSVL tekitas blo#egervele Berliinile voi et SDV ja SLV olid
juba enne blokaad olemas. Oli paar vaga pdhjali&kd, kus kirjeldati olukorda alates
rahareformist ja selgelt esitati pohjendus, milst konkreetne siindmus oli killma sdja
alguseks. Keskmine sooritusprotsent oli 58,9.

3. T66 kaardiga. (3 p)

Kaardi Glesanne oli pigem lihtne, sellele osatiiké Gigesti vastata. Enim kirjutati, et tegu on
Teise maailmasdja jargse voi kiilma sdja aegse kmardea tegid need, kes kippusid
dateerima ja tegid seda tihti valesti markidesaas1945, mil Saksamaa ei olnud veel kaheks
I6henenud. Enim eksiti teadmisega, et Atlandi hant&lilma sdja aegne sindmus.
Kummalisena mojuvad vastused, kus pole jooneletdityid number, vaid méarksénad (kui
need olid diged, said dpilased punkti). See nagtbj stiveneta kiisimuste sisusse. Keskmine
sooritusprotsent oli 62,8.

4. Kulma sdja avaldumisvormid olid naiteks propaganla, kriisid, vdidurelvastumine,
mojuvdimu laiendamine kolmandatesse riikidesse. Miseist kujutas suurimat ohtu
rahule? P6hjendage oma seisukohta. (1 p)

Enim valiti kriise ja vOidurelvastumist. Kriisideupul péhjendati valikut tihti lahtudes Kuuba
ehk Kariibimere kriisist — tuumasdja oht oli reaalWastajad ei mdistnud moénikord sdnade
rahu ja rahulolu erinevust. Kriiside kdrval oli ggaevaks valikuks vdidurelvastumine, ka siin
toodi ndide Kuuba kriisist lahtudes voi [&htuti g+ vOi termotuumapommidest. Keskmine
sooritusprotsent oli 85,6.

5. Vastake kiUsimustele, kasutades allikat ja omaaelmisi. (4 p)

Sisuliselt on eksamitel Kuuba kriisi kisitud jukssstaid. Samuti kestab sama viga aastast
aastasse: NSV Liit soovis viia Kuubale rakettejiwiud 16puks. Keskmine sooritusprotsent
oli 80.

6. Kes poliitikutest aitas teie arvates kdige enatkaasa kommunistlike reziimide
kokkuvarisemisele Ida-Euroopas? Nimetage poliitik & selgitage tema panust
kommunistliku stisteemi lagunemisse. (1 p)

Suhteliselt paljudes to6des oli pakutud Trumanitdiok ja Marshalli plaani. limselt tegu
sellega, et ei loetud kusimust pohjalikult [&bihta#vasti aeti segi kommunismi pidurdamine
ja kokkuvarisemine, seda ka tugevamate eksaminandities. Mitmetes tdddes oli
liduvabariikide asemel liiduriigid. Raskusi esineid NSV Liidu kui Ida-bloki lagunemise
sisemiste ja valiste pdhjuste nimetamisega. Peamurekoht sel aastal oli asjaolu, et vastaja
ei suutnud hoomata lda-Euroopa mastaapi — vasédttillhest riigist lahtudes ning ei nahtud
seotust terve Ida-Euroopaga. Keskmine soorituspmotsi 46,2.
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Il. Diktatuur ja demokraatia. 13 p.

1. Kas ndustute vaitega, et Esimese maailmasdja émhusena voitis demokraatia
Euroopas? Tahistage sobiv vastusevariant ristiga (M§a pohjendage oma seisukohta. (1

p)

Hea llesanne, andis vBimaluse esitada nii pooltv&stuargumente. Kontrollis oskust ndha
seoseid Esimese maailmasdja tulemuste ja diktaeikujunemise osas. Enamik vastajaid
valis nbustumise variandi ja oskasid ka p&hjend&éakmine sooritusprotsent oli 69,4.

2. Nimetage uks Euroopa riik, kus kehtestati enne dist maailmasdda diktatuur.
Nimetage sellele diktatuuririigile iseloomulikud arengujooned majanduse ja kultuuri
valdkonnas. (2 p)

Enamus vastajaid pakkusid kas Saksamaad, Itadli?Naukogude Liitu (paljudes t66des
muidugi Venemaa), aga pakuti ka teisi diktatulk@jinende hulgas ka Eestit ja osati ka valja
tuua iseloomulikud jooned majanduses ja kultuleamine murekoht, et vastajad jaavad
liialt pinnapealseks. Saaks ju tuua naiteid eritestadiktaatorliku riigi tunnustest. Keskmine
sooritusprotsent oli 78,1.

3. Mis riigiga on seotud jargnevalt loetletud siindmsed ja marksdnad? Kirjutage
stindmuse/marksdna ees olev number tabeli sobivadabtrisse. (2p) (7-8 diget 2 p, 5-6
oiget 1 p)

Enim tekitas raskust kaheksas valik — pikkade nagaid— mida tihti paigutati Itaalia juurde.
Uks paremini vastatud kiisimustest, seda nahtakastlle t6ttu, et ihe veaga sai veel 2
punkti. Keskmine sooritusprotsent oli 76,6.

4. Valige ulesandest 3 ks riik ja Uks stiindmus/méartna, mis teie arvates iseloomustab
kdnealust riiki kdige paremini ning seletage sell&ahendust. (1 p)

Ulesanne oli dpilaste jaoks suhteliselt lihtne Kkeime sooritusprotsent oli 81.
5. Misparast 6nnestus Suurbritannias kahe maailmaga vahel sailitada demokraatia?

Esitage kaks pdhjendust. (2 p)

Ulesanne osutus suhteliselt keeruliseks. Tihtiiosatetada pikka demokraatia traditsiooni.
Samas jaadi raskesse olukord kui oli vaja nédha segsva majanduse ja demokraatia vahel.
Keskmine sooritusprotsent oli 53,4.
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6. Selgitage USA ja Saksamaa naitel, mille poolesarnanesid ja mille poolest erinesid
suure depressiooni Uletamise teed diktatuuririikids ja demokraatiamaades. (3 p)

Sarnaselt eelnevale llesandele, osutus eksamimdmdiga keerukaks tlesandeks. Osa
eksaminande ei saanud néhtavasti aru, et tulivtéiljg sarnasused ja erinevused suurest
depressioonist Ulesaamisel, vaid selle asemel @@ demokraatia ja diktatuuri vordlused.
Eksaminandid ei osanud nimetata luhidalt ja littdadnkreetselt. Harva osati nimetada ,new
deali”, sagedamini Saksamaa plaanimajandust jagtamist sOjatodstusesse. See oli
tlesanne, mida oli ka raske parandada. Keskmingtsgiarotsent oli 38,6.

7. ToO allikaga Lugege labi tekstikatke ja vastaké&lsimustele. (2 p).

Osa eksaminande ei osanud tekstist vastust v@igaa Keskmine sooritusprotsent oli 64,2.

Omapaéraseid véljendusi:

e rahareform Laane-Berliinis — NOukogude Liit tOilsatttekaandeks, et alustada uut
suurt sdda vbimsamaks ja see oli pohjuseks, miksesed omavahel sédisid

e Tuumapommi leiutamine — leiutati relv, mis oli Bigdimas, et seda oleks reaalselt
saanud hakata kasutama

e HrustSov — tuli sulaaeg, kus lidumaadelt lastittk@elast” ja neil oli vabam voli;
kahjuks andis liiga palju jarele

e GULAG - vangi-voi sunnitt6laager, kus viidud t6athema viimase hingetdmbeni

e faSism — mafioosod ja maa-alused arid, vaga paljitdgusid, vagivalda ja musta ari

IV OSA EUROOPA 19. SAJANDIL

Eestikeelsete t6ode keskmine tulemus oli 4,8 plkiktiem venekeelsete t6ode keskmisest.

Tltarlaste keskmine sooritus oli ligi 1,3 p paremhoormeestel (tabel 21, tabel 22).

Tabel 21. Tulemused 6ppekeele pdhjal

N N (%) keskm sooritusprotsent| min nmediaan, max | st. hdlve
Eest 818 93.0€ 16.91 67.65 0 18 25 6.3€
Venel 61/ 6.94 12.0¢ 48.3< 0 13 25 7.4€
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Kokku |878/100.00 16.5¢ 66.31 0 18 25 6.57

Tabel 22. Tulemused eksaminandi soo jargi

N N (%) keskm sooritusprotsent| min mediaan, max | st. halve

M 391 44.4¢ 15.8¢ 63.4< 0 17 25 6.583
N 488 55.5z| 17.1¢ 68.61 0 19 25 6.55
Kokku |878/100.00 16.5¢ 66.31 0 18 25 6.57

Hindajate tagasiside:

1. Kuidas mdjutas Prantsuse revolutsioon jargmisilevaldkondi? Tooge iga valdkonna
kohta Uks naide. (4 p)

Uldiselt osati ilesannet hasti vastata. Silma ®rkénede eksaminadide termineid mitte
moistev keelekasutus: kaotati taielik monarhia;dtat parlamendid voi tldsdnalisus: rahva
arvamus hakkas lugema. Antud lGlesande keskminéwssaotsent oli 74,1.

Riigivalitsemine ja seadusandludiks paremini vastatud osasid, sest vastusenadoliis
absolutismi [6pp kui kodanikudiguste kehtestami@esiis seisuste kaotamine, mida vastati
ka jargmises valdkonnas tilupvastusena.

Uhiskondlike suheteosas esines segi ajamist rahvusvaheliste suhetaegfaseks kirjutati:
suhted teistega paranesid (moénel juhul halvenesadibritega enam ei tilitsetud. Vaga tihti
kasutati ,Inimese ja kodaniku diguste deklaratsibasemel mdistet ,Inimbiguste
deklaratsioon” ja seda ei loetud digeks vastuseks.

Religiooni valdkonnas tidpiline lilaldamine ateismiga: inimg$akkasid uskuma endasse,
jumalat enam ei usutud jmt. Moni eksaminand argtkatoliku kiriku asemele tuli luteri

kirik ja teine arvas, et asjad olid just vastupkljud arvasid lihtsalt, et kiriku mdju vahenes
thiskonnas.

Mood tundus Uks tldiselt vastatud Ulesandeid ja enamidsiti sellele, et mood muutus
lihtsamaks. Samas ei kasutanud keegi mdoistet arifilia aga kasutati moe
iseloomustamiseks méaaratlust klassitsistlik moagkjee eest punkti ei saanud.

2.Tooge kaks naidet Napoleoni sddade mdju kohta Sskmaa arengule. (2 p)

Monel juhul pakuti eelmise Ulesande vastuseid kes&aaa kohta. Sageli tundus see osa
olevat eksaminandidel lihtsalt dppimata jaanud.riaeti vastati, et Napoleoni sdjad tdid
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kaasa Saksamaa killustatuse vahenemise ja aitaagh kahvustunde tdusule. Keskmine
sooritusprotsent oli 50,2.

3. Viini kongressil lahtuti restauratsiooni, legitimsuse, solidaarsuse ning tasakaalu
pohimotetest. Valige ks pdhimote ja selgitage, médselle pdhimdttega taotleti. Tooge
Uks naide selle pohimotte rakendamisest. (2 p)

Enamasti oskasid vastanud eksaminandid valitudnp@iiet selgitada ja naiteid tuua.
Samastuma kippusid restauratsioon ja legitimsuikbrd oli toodud tasakaalu pdhimdtte
naitena Prantsusmaa umbritsemine puhverriikidatgedleku pohimdtet ei olnud valikus aga
uldse pakutud. Usna tihti toodi tasakaalu pShimGéieeks pigem eelmises iilesandes
eeldatud Saksa Liidu loomist, mis hoidis ara tugeaksa riigi tekke, mida koik kartsid.
Keskmine sooritusprotsent oli 66,7.

4. Industrialiseerimine. (6 p)
4.1. Selgitage, mida tdhendab industrialiseerimingl p)

Sage vastus ilmselt 20.sajandi ajaloost Noukoguidieidt parit rasketdostuse
eelisarendamine. Enamasti siiski 6iged ja sobialused. Eriti Glesande jargmistele
kusimustele puudsid vastata ka need, kes muidid jstused ttihjaks. Keskmine
sooritusprotsent oli 86,1.

4.2. Nimetage Uks tunnus, mille poolest erines valkrmanufaktuurist. (1 p)

Enamasti toodi digesti valja masinate kasutaming keidus Usna palju vastajaid, keda viis
segadusse manufaktuuri mdiste. Kull pakuti erinekssuurust, toodangu hulka vms. Suur
osa eksaminadidest ei teadnud, milles erinevuaaleigdi ajasid kasitdo ja masinatbo
manufaktuuris ja vabrikus segamini. Paljudel jéadtused poolikuks, sest kiisimus eeldanuks
kahe poolega vordlust. Osadel juhtudel nimetatiabrikus toimus t06 masinatega, aga
kuidas toimus t66 manufaktuuris see jai markimideskmine sooritusprotsent oli 51,3.

4.3. Nimetage kaks industrialiseerimise eeldust. (2

Vaga hasti vastatud Ulesanne. Suur enamus oskgeichigeldusi vélja tuua. Sageli selgitati
lisaks nimetamisele ka eelduse sisu lahti. Parakes ka neid, kes ei saanud aru eelduse ja
tagajarje erinevusest ja pakkusid eeldustena kagitumist, toodangu kasvu vms.

Eeldusena ei lainud arvesse tarastamine ja Ingdidanlik revolutsioon, sest neid vdib
vaadelda eelkdige toostusliku poorde eeldustengsingal, aga mitte industriaaliihiskonna
kujunemise eeldustena. Keskmine sooritusprotsee.

4.4. Nimetage industrialiseerimise uks positiivneg tiks negatiivne tagajarg. (2 p)

Positiivseid ja negatiivseid tagajargi suutis enamkisaminande valja tuua ja nendega uldiselt
probleeme ei tekkinud. Samas ei saanud 0igeks éugéiteid, et industrialiseerimise
negatiivne kilg on linnastumine. Linnastumisespoitsessis ei ole iseenesest midagi halba
ja kindlasti ei jddnud maapiirkonnad 19. sajandihiestest sedavord tihjaks, et seal enam
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tookasi ei jatkunud. Paraku oli see eksamitéodea levinud arusaam. Kullaltki sage oli
keskkonna reostuse ja t66tuse pakkumine negatavs@skmine sooritusprotsent oli 80,9.

5. Majandusdpetused. (2 p)

5.1. Nimetage majandus@petus, mida iseloomustab ksei,Rikkuse saladus ei peitu
kaubanduses, rahas ega maas, vaid t66s". (1 p)

Eksaminandid vastasid antud tlesannet keskmisdiels oli eristav tugevama kontingendi ja
ndrgema kontingendi sooritusprotsendid. Peamisteugtena pakuti sotsialismi ja marksismi.
Keskmine sooritusprotsent oli 45,6.

5.2. Nimetage majandus@petus, mis pidas rikkuse #dbaks maad ja pdllumajandust.
(1p)

Kes eksaminandidest teadis vastust, see kirjutamas, kes ei teadnud jattis vastamata.
Probleeme oli ka dige nime kirjutamisega. Kesknsoeritusprotsent oli 53,1.

6. Poliitilised dpetused. (5 p)
6.1. Nimetage igale poliitilise dpetusele iseloomkilpdhimdte 19. sajandil. (3 p)

Kisimus osutus keeruliseks, sest sellele vasiasikiord mitte 19. sajandi vaid 20. sajandi
votmes. Arvesse laksid need vastused, mis lahfigsidajandi arusaamadest. Poliitiliste
ideoloogiate puhul andis ilmselt tublisti tundasaima teemat dpitakse ka Uhiskonnadpetuses
ja ilmselt oli seda 6pitud ka thiskonnadpetusaekgamiks. Paljudes vastustes oleks nagu
jatkunud eelmine llesanne, sest pakuti just mageghiseonduvaid pdhimdtteid — vaba turg,
plaanimajandus vms. Keskmine sooritusprotsentgB.7

6.2. Valige Uks nimetatud poliitilistest dpetustesja selgitage selle tekkepdhjust. (1 p)

Enam levinumaks valikuks valisid eksaminandid sismi. Sotsialismi kirjeldati eelkdige
tooliste halva ja digusetu olukorraga. Valikuteeiegse voimalus annab siiski teha valik
sellise vdimaluse kasuks, millele sa oskad selgemnda. Keskmine sooritusprotsent oli 65,4.

6.3. Millise poliitilise 6petusega haakub teie arvas kdige paremini R. Koehleri maalil
kujutatud streik? P6hjendage oma arvamust. (1 p)

Eksaminandide hulgast leidus kodikide ideoloogiatkipjaid ja kdikvbimalikke pdhjendusi.
Usna sage oli pildi tiksikasjalik kirjeldamine ilraalle mdtet vaga mdistmata — naine seisab
ja nduab naiste digusi; toruklbaras mees voimuwagnkellelt ndutakse digusi jne.
Keskmine sooritusprotsent oli 53,8.

7. Miks vBib O. von Bismarcki pidada Uheks oluliseraks poliitikuks Saksamaa ajaloos?
Pdhjendage kahe naite abil. (2 p)

Killaltki paljud eksaminadid jatsid selle kisimusestamata, nagu ei oleks selleks tldse
valmistunud. Vastanute peamised marksonad rauergapoliitika ning erinevate sdédade
loetelu. Suhteliselt sageli pakuti Gldist sGjavdrkstust. Keskmine sooritusprotsent oli 60,4.
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8. Rahvuslikus liikumises vdib eristada jargmisi edppe: elitaarne; seltsiliikumine;
rahvuslik poliitiline likumine; voitlus oma riigi  rajamise eest. Valige kaks etappi ja
tooge naide selle avaldumisest Saksamaa ajaloospj2

Peamiseks veaks oli Saksamaa rahvusliku liikunaiddifleri ning natsionaalsotsialismi
omavaheline segiajamine. Seda viga esines UsnaliselsKellel neid seoseid ei tekkinud,
said rahvusliku liikumise etappide nimetamise jbigate naidete leidmisega kenasti
hakkama. Sageli pakuti naidetena ulidpilasliikurmastulupidu. Vahel aeti segi rahvuslik
poliitiline likumine ja vditlus oma riigi eest. Kskmine sooritusprotsent oli 59,4.

Omaparaseid valjendeid:

e Vditlus oma riigi rajamise eest. Wartburgis toimdrdemonstartsioon kus pdletati
Metternichi stisteemiga siimboleid ja Bastille’i Hugk ning Notre Dream’i katedraali
vallutamine.

e Sotsialism. Pildil rahvas, kes pole rahul sest kaoip puudu — sotsialismiga kéib
kaasas plaanimajandus milles on alati defitsiit.

e Sotsialism. Inimesed seisid jarjekorras, et todlena, arvatavasti monda vabrikusse.

e Religioon: Tekkis palju kultide organeid, kuid khss oli nGrgenemas

e Vabrik oli iUks. Manufaktuure vois olla igal pooljeed sbéltusid Uksteisest, olid nd
,oed-vennad”.

LISA TABELID

Tabel 23. Eksamit66 osade tulemuste korrelatsioomdvahel ja kogutulemusega.

OT1|/0T2 OT3 OT4 Tulemus
OT1/1.0C 0.65/0.61 0.64 0.82
OT2/0.65/1.0C| 0.77/0.7& 0.9C
0OT3/0.61/0.77/1.0C|0.74 0.8¢
OT4/0.64/0.7¢/0.74/1.0C 0.9C

Tulemus| 0.82/ 0.9C| 0.8€| 0.9C 1.0C
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Tabel 24. Eksamit66 teemade lahendatus, soorittsgamosugude ja dppekeelte 16ikes.

Poordepunktid_Ees
Eesti_20.saj_esinme

Rahvusvahelised |s

uhted_20.sajanc

Diktatuur_ja_demo

miinimu keskmi |keskmine.| maksi Ee Ve E? Eest|Ven | Vene
M N . sti |-
m ne protsent | mum sti  ne M IN eM
62. 62./48. 61. 63.1/47.3 i
C e [
ti_ajaloos 1 7.9¢ 61.4% 13/ 60.5¢ 14| 43 05 50 9 4 48.57
63. 64./55. 65. 64.2/57.3
C C / C
sel_poole 0 7.6S 64.0¢ 12 64.6 53 68 60! 16 9 7 54.2¢
| 70. 73./66. 76. 70.7/68.¢
. A
0 8.73 72.77 12| 75.72 41! 21 94 21 9 1 65.4¢
60. 63./54. 65. 61.2/53.5
C
Kraatic 0 8.12 62.4¢ 13 64.4¢ 36 04! 60 23 3 5 55.3¢
C C
0 165¢ 6631 25 63.4c 08:67./48.64. 69.544.8 o o

Euroopa_19.sajand

61 65 33| 77 8 2

Tabel 25. Eksami llesannete lahendatavus, sooritisgmt sugude ja Oppekeelte I6ikes

Osa2_Ull
1

Osa2_Ull
2

Osa2_Ull
3
Osa2_Ull
4
Osa2_Ull
| 1
Osa2_Ull
| 2
Osa2_Ull
| 3
Osa2_Ull
| 4
Osa2_Ull
| 5
Osa2_Ull
| 6

Osa3_Ull
1

miinim |keskmi keskmine.prot | maksim

um ne
0 2.7C
1 2.13
0 2.08
0 1.0€
0 0.8C
0 1.0C
0 0.81
0 1.17
0 1.57
0 2.34
0 1.7¢

sent

67.4¢

71.07

51.91

53.92

40.1¢

49.9¢

80.5¢

58.3¢

78.5¢€

78.01

87.32

um
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M | N Ees|Ven Eties Ees|Ven Ven
ti e tiN|leM|eN

M
4 65.9/68.7/68.5/53.€/66.9/69.7/51.9/55.C

8 0 2 9 9 6 2 O

3 66.574.€72.057.3/67.7 75.5/50.0/62.&
8 6 9 8 6 7 0 6

4 53.4/50.€/52.8/39.354.2/51.7 42.337.1
5 7 4 4 5 1 1 4

> 54.853.1/54.9/40.1/55.€/54.4/44.2/37.1
6/ 8 5 6/ 2 2 3 4

> 39.3/40.741.2/125.4/40.2/42.C/126.9 24.2
9 8 6 1 7 5 2 9

5 47.7/51.7/51.1 33.6€/48.2/53.5/40.3 28.5
o 4 6, 1 2 3 8 7

1 81.8/79.2/80.€/78.€/81.9/79.€/80.7/77.1
4 1 8 9 2 9 7 4

> 58.6/57.8/58.4/57.5/59.4 57.€/51.9/61.4
5, 9 4 8 5 2 2 3

> 79.5|77.778.4/80.3/79.8 77.2/75.0/84.2
4. 7 2, 3 6, 6 0 9

3 80.9/75.€/78.9/65.0081.4/76.9 73.059.0
o 8 7/ 3 6 7 8 5
> 87.6¢/87.0/87.781.©88.2/87.5 78.€ 84.2
o 9 1 7 2 1 5 9



Osa3_Ull
2
Osa3_Ull
3

Osa3_Ull
4

Osa3_Ull
5
Osa3_Ull
6
Osa3_Ull
| 1
Osa3_Ull
| 2
Osa3_Ull
| 3
Osa3_Ull
| 4
Osa3_Ull
| 5
Osa3_Ull
| 6
Osa3_Ull
| 7
Osa4 Ul |
1

Osa4 Ul |
2

Osa4 Ul |
3

Osa4 Ul |
4

Osa4 Ul |
5

Osa4 Ul |
6

Osa4 Ul |
7

Osa4 Ul |
8

0.5¢

1.8¢

0.8¢

0.4¢

0.81

1.0€

1.1€

1.28

2.9¢

0.5¢

0.71

4.4¢€

0.9¢

3.44

1.21

1.1€

58.9¢

62.84

85.5¢

79.8¢

46.1¢

69.4(

78.1C

76.5¢€

81.2¢

53.81

38.6¢4

64.2z

74.1z

58.9¢

70.6¢5

74.2¢

49.37

68.7¢

60.3¢

59.3¢
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1 60.1/57.€/58.8/60.€/60.2 57.6/57.6/62.&
o0 9 0 6 7 2 9 6

3 64.8/61.263.2/57.3/65.3 61.5/58.9/56.1
8 O 4 8 0 9 7 9

1 88.2/83.4/85.5/85.2:88.2/83.4/88.4/82.&
4. 0 7/ 5 2 4 6 6

4 85.4/75.2/80.3/73.7 85.8|75.€/79.8/69.2
9 6/ 2 7 9 3 1 9

1 48.5/44.2/47.€ 26.2/50.1/45.7 26.9 25.7
9 6 8 3 4 0 2 1

1 69.€/69.C 70.7/50.8/70.9 70.6/53.8/48.5
2 6 8 2 6 4 5 7

> 80.5/76.1/78.7/69.€/81.2/76.€/69.2,70.C
6, 3/ 3 7 7 0 3 O
> 79.8/73.9/76.3/79.5/79.7 73.€/80.7/78.%
o 8 4 1 3 2 7 7

1 81.€/80.7/81.5/77.0082.4/80.7 73.0,80.0
4 4 4, 5 7, 9 8 0

> 55.7/52.2/54.4/45.0057.2/52.2,34.6/52.8
5 5 6/ 8 6/ 1 2 6

3 39.2/38.1/39.2/30.0139.9/38.7/30.7/29.%
o 1 8 5 1 8 7 2

5 68.061.165.1/51.6/69.0/62.0/53.€/50.0
3 7/, 6 4 4 3 5 O

4 70.2/77.176.048.3/72.179.1/44.2/51.4
3. 5 4 6/ 9 4 3 3

1 60.1/57.€58.8/60.€/60.2 57.6/57.6/62.&
o0 9 0 6 7 2 95 6

1 74.167.8/71.1/63.9/74.768.2/65.3/62.&
7 3 5 3 9 1 8 6

6 74.1/74.3/75.3/59.0175.8/75.4/58.3/59.5
7 2 9 2 0 6 3 2

5 40.2/56.€/51.1 25.4/41.9/58.€/17.3/31.4
8 6 6 1 2 1 1 3
5 67.2/69.269.5/58.0/68.070.7/56.9/58.&
1, 20 6, 3 5 7 2 6

5 58.9/61.4/61.0/51.€/59.5/62.1/50.0/52.&
5, 8 0 4 9 4 0 ©6

> 54.€/63.2/61.4/31.6/56.4/65.4/28.8 34.2
o 2 3 7 4 5 5 9



