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AUTORILT

Tartu Ulikooli 350. aasta juubeli puhul (1982) Tartus viibinud Uppsala Ulikooli too-
kordne rektor, ajalooprofessor M. Holmdahl esines Tartu Ulikooli ajaloo osakonna
esmakursuslastee lthikese sdnavdtuga, millesse pdimis sententsi: pojapoeg kusis, miks on
véhil silmad kuklas; vanaisa vastas: sellepérast, et ta tahab néha, kust ta tuleb, et siis teada,
kuhu minna. Inimesele on niisuguseks laternaks kuklas ajalugu. Pedagoogid vajavad later-
naks pedagoogilise motte ajalugu.

Eesti kooli ajalugu on juba kasidetud (Martin Lipp, Peeter P6ld, Endel Laulu juhitud
toorihm, Lembit Andresen), eesti pedagoogilise mdtte ajalugu on aga ainult riivamisi
puudutatud (Martin Lipp, Peeter Pdld, Ferdinand Eisen, Aleksander Elango). Kdesolevas
raamatus pulltakse anda sellest tervikilevaade.

Lugupeetud lugeja &rgu otsigu jargnevatelt lehekilgedelt selle tlesande teaduslikku la-
hendust. Selleks oleks vaja ronkem kui the inimese elutdédd. Siinkirjutaja on selle Gles-
andega saanud jarjekindlamalt tegeleda alles raugaeas, 1990. aastatel. Varem oleksid mark-
sistlikud aprioorsused tee sulgenud. Samaga on seletatav, miks kéesolev (levaade 16peb
1940. aastaga.

Innustagu k&esoleva raamatu lehe kiljed jargnevaid generatsioone seda Glesannet heal
teaduslikul tasemel tditma!

Aleksander Elango
Tartus, 1999



SAATEKS

Ajaloost voib véaga hésti kirjutada ka noor inimene, toetudes arhiividokumentidele,
kaasaegsete mélestustele ja trikis ilmunud kasitlustele. Siiski on suur vahe, kas kirjutaja on
kirjeldatavaid ja seletatavaid siindmusi ise l&bi elanud, neis osaline olnud, oma aja-
looraamatu tegelasi tegutsemas ndinud ja nendega suhelnud vai mitte. Néiteks: (ks asi on
labi lugeda Freudi teosed ja neid analliisida, Freudi elulugu uurida. Seda vdib p6hi-
mdtteliselt teha igatks ja tegijaid ongi mustmiljon. Teine asi on Utelda: “Siis kisis Freud
minult: “Kas mind Eestis tuntakse?”” Nii saab (telda tksainus inimene —Aleksander
Elango.

Mitte keegi meie pedagoogikateadlastest pole isiklikult kokku puutunud nii paljude tege-
lastega Eesti pedagoogilise motte ja kooli ajaloost, kogenud nii paljude -erisuguste,
Uksteisele ajas jargnenud kasvatus- ja Opetusteooriate tulekut ja minekut, kui ké&esoleva
raamatu autor. Selleks et kirjutada nii suurt osa sellest ajaloost isikliku kogemuse pdhjal,
tuleb elada saja-aastaseks, séilitades seejuures vaimuerksuse ja teotahte. Kaesolev on ilusa
ja selge Glesehitusega raamat, Kirjutatud suurepdrase ainetundmisega, aga ainulaadseks
teeb selle asjaolu, et autor ei ole “Eesti pedagoogilise motte arengu radadel” olnud mitte
Uksnes tagantjarele kaardistaja ja kirjeldaja, vaid —pikemat aega kui kestahes teine —nende
radade kavandaja ja sissetallaja.

Ajaloo uurimisel on mineviku tunnetamise korval veel vdhemalt kaks otstarvet. Esiteks
on teadmised minevikust vahend, mille abil saame mdtelda oleviku ja tuleviku Ule -
kdesoleva raamatu puhul siis selle Ule, kuidas ja missuguseks me oma lapsi praegu kas-
vatame ja Opetame, eluks ette valmistame varasemate sajandite ja aastakiimnetega vOr-
reldes. Teiseks kasvatab kaugetesse aegadesse ulatuv ja stindmusterohke ajalugu prae-
guste tegijate —niisiis Eesti pedagoogilise mdtte nltidsete kandjate ja edendajate —iden-
titeeti, nende eneseteadvust ja -uhkust. Usun, et see raamat tdidab hasti mdolemat
funktsiooni.

Autori seisukohast voib veidi kurb olla asjaolu, et raamatule pole oodata vastukaja temast
vanemalt ja kogenumalt kolleegilt. Aga sellega tuleb leppida inimesel, kes saja-aastaselt
avaldab raamatu.

Peeter Tulviste,
Eesti Teaduste Akadeemia asepresident



Toimetaja saatesdona

Kuuldus, et Aleksander Elango on kirjutanud raamatu eesti pedagoogilise motte arengust,
oli juba mitu aastat meie kasvatusteadlaste seas ringelnud. Ootasime pdnevusega, millal
saame seda raamatut lugeda. See kisimus Kkerkis taas 2001. aasta septembris Eesti
Akadeemilise Pedagoogika Seltsi Tallinna osakonna koosolekul, kui kavandasime oma
tegevust alanud Oppeaastaks. IImar Kopso oli teadjamees —Kkasikiri asuvat Eesti Peda-
googika Arhiivmuuseumis A. Elango fondis. Otsustasime, et aitame kasikirja trikki joud-
misele kaasa. Autorilt saime ndusoleku koos tema soovidega kasikirja mahu muutmiseks
ja esitatud faktide kontrollimiseks.

Paari kuuga joudsime autori mahuka kasikirja arvutisse sisestada ning tanu Aino Kitse
entusiastlikule kaastodle ka mitmeid fakte ning isikuloolisi andmeid tdpsustada. T60
kasikirjaga kahtlemata jatkub, meie anname oma t60 kéesolevas arengujargus dle Kkin-
gitusena autorile tema 100. sunnip&eval, 21. veebruaril 2002. aastal.

Ulve Kala
Tallinna Pedagoogikaulikooli dotsent



EESTI RAHVAPEDAGOOGIKA

Rahvapedagoogika allikad

Allikmaterjal eesti rahvapedagoogika kohta on kasin ja lunklik. Mitmed asjaolud lubavad
oletada, et eesdastel oli juba meie ajaarvamise esimesel tuhandel olemas suhteliselt rik-
kalik vaimne kultuur oma tavade ja traditsioonidega. Eestlaste muistset vaimuelu uurinud
Juhan Luiga (1916) kirjutas: “Eestlaste majanduslik arenemine 11. aastasaja algul /../
sunnib vditele, et niisugune edenenud 6konoomiline arenemine hoopis madalal hingeare-
nemise-astmel ei vBinud slindida”. Veel varasema aja kohta véidab sedasama Jaan Jogever
(1911).

Eesti rahvapedagoogika kui vaimse kultuuri osa kajastub peamiselt rahva suulises loo-
mingus (rahvaluules), usuelu traditsioonides, materiaalse kultuuri rudimentides, etno-
graafilistes sugemetes, endisaja reisimeeste ja kroonikakirjutajate Glestahendustes.

Rahvaluule ja muu rahvusliku kultuuripérandi intensiivne kogumine ja uurimine on
dratanud huvi ka eesti rahva kasvatustraditsioonide, rahvapedagoogika vastu.

Rahvapedagoogika seisukohalt on rahvaluulel kahene roll. Uhelt poolt aitas ta kanda pe-
dagoogilist rahvatarkust thest pdlvkonnast teise, teiselt poolt oli ta vahendiks, mida edu-
kalt kasutati kasvava pdlvkonna 6petamisel, suunamisel ja pedagoogilisel mdjustamisel.

Kdige eredamalt peegelduvad rahva pedagoogilised kogemused, kdlbelised vaated ja
tOekspidamised, tdhelepanekud ja mdtisklused vanasdnades. Rahva pedagoogiline tarkus
véljendub neis enamasti Opetuse, hoiatuse, soovi kujul. Et positiivsete vaartuste motet
ilmekamalt ja mdjusamalt esile tdsta, vastandatakse neile sageli negatiivseid hinnanguid.
Vanasonad olid lakoonilised, konkreetsed, silma paistis kdnekaidndude, mdistutitlemiste,
allegooriate sagedus. Neid vdib pidada lihtrahva praktiliseks filosoofiaks, millega madde-
takse inimeste kaitumist ja vaateid, mdojustafakse laste kdlbelisi hinnanguid ja hoiakuid,
avardatakse nende kujutluste ringi ning esteetilist maitset.

Vanasdonad on ajahambale visalt vastu pidanud. Osa neist on kujunenud tGendoliselt
muistse iseseisvusaja 16pul ja on kéibel tdnaseni. Sonastus on kull kohanenud uute olu-
dega —niiviisi peegeldavad nad hésti rahva pedagoogiliste vaadete arengut.

Muinasjutud kajastavad rahvaste kasvatusideaale kaugemast minevikust tanaseni; nad on
heaks allikmaterjaliks rahvapedagoogika uurijatele. Neis peegelduvad inimeste kdlbelised
ideaalid: positiivne kangelane saavutab vOidu Kkurjuse ja tlekohtu Gle; esile tOstetakse
vahvust, julgust, héid suhteid looduse ja loomadega, taunitakse ja naeruvaaristatakse ne-
gatiivset kaitumist ja saamatust. Muinasjutu lihtsus ja intiimsus on mitmeti kooskolas
lapse psiitihika omapdraga (CharlottefjBertBuhler).

Muinasjutud olid ja on mitmekilgseks kasvatusvahendiks; moraliseerimata ja manitse-
mata kujundatakse nende kaudu laste kdlbelisi hinnanguid, avardatakse kujutluste ringi ja
esteetilist maitset. Vale esitusviisi korral vdib muinasjuttude jutustamine lastele avaldada
ka negatiivset moju: sisendada hirmu, haiglast kartlikkust, moonutada maailmapilti. Leedu
pedagoogi Monika Lazauskene (1972) andmetel kurtis 88,9% t&napéeva leedu lastevane-
matest muinasjuttude hirmutava moju (le.

Mbdistatused, rahvaluule tks vanimaid Zanre, peegeldavad ning arendavad inimeste os-
kust mdelda, thiskonna ja looduse elu tahele panna. Omapdraste rahvalike intelligent-



suskatsetena tdstavad nad esile taibukamaid, naeravad valja taipamatuid, lollikesi. Niiviisi
stimuleeritakse intellektuaalset kasvatust, arutlemisoskust. Mdistatuste positiivset rolli on
eesti rahvapedagoogikas vahe esile tostetud.

Naljandite abil suunatakse kaasinimeste, eriti laste kéitumist, naerdakse vélja ja pilgatakse
nende saamatust, védrharjumusi. Kaasaegsele rahvapedagoogika uurijale peegeldub neis
see, mida meie esivanemad pidasid kéditumises ja suhtlemises Gigeks, mida naeruvaarseks.

Rahvalaulud on eesti folkloori kdige tahelepanuvédrsem Zanr. Osal rahvalauludest oli
niihésti lastele kui ka téiskasvanutele kindel pedagoogiline mdju: anti hinnang inimeste
Oigele vOi védrale kéditumisele, laste vahekorrale vanematega, orbudele osaks saanud Ule-
kohtule, kangelaste végitegudele. Laulude ritm innustas flilsilise t06 tegijat, kergendas
tema pingutusi (meenutagem nditeks sammumise ritmi). Noortele olid kangelaslaulude
tegelased oma korgete kdlbeliste omadustega eeskujuks, aratasid imetlust ja matkimislusti.

Hallilaulude, valu vaigistavate laulude, lohutuslaulude sGnastusest ei saa lapsed mdnikord
aru, kuid helisev hdal ja meloodia taidavad oma ulesande. Valu vaigistavatele ja lohutus-
lauludele omistati maagilist toimet.

Méngulaulu 16id lapsed ise, kas omal algatusel voi tdiskasvanute kaasabil, matkides see-
juures rahvusvaheliselt levinud tdhenduseta varsikesi.

Rahvaluule kdik zanrid, eriti need, mis on seotud rahvakombestikuga, on rahvapedagoo-
gika uurijatele asendamatuks allikmaterjaliks.

Uhegi rahva kultuurivaramu, sealhulgas ka pedagoogika sugemed, ei kujune ainult tema
enda piiratud rlpes, vaid sellele avaldavad olulist mdju kokkupuuted teiste rahvastega. Ei
ole kahtlust, et muistsetel eestlastel oli suhteid J&dmerest VVahemereni laiuvatel metsa-
véludel pdldu harivate ja karja kasvatavate Euroopa rahvaste esivanematega, mille tule-
musena tekkis hiseid uskumusi ja kombetalitusi.

Primitiivsetes tingimustes elavad loodusrahvaste lapsed muutuvad varakult tookaks ja
Iseseisvaks. Uus-Guinea paapuate elu uurinud etnograaf Nikolai Mikluhho-Maklai (1846—
1881) kirjutas: “Naljakas on néha, kuidas 1\4—2-aastane laps vinnab suure puuhalu I6kke-
kohale ja jookseb seejarel ema juurde rinda saama.” Kirjutatakse ka sugukondadest, kelle
samaanid vOi elatanud mehed valmistasid noori ette tdisealiseks vastuvotmiseks. Eesti
muinasjuttudes sageli kirjeldatud episoodid nooruki végitegudest enne abiellumist luba-
vad oletada selliste traditsioonide (initsiatsioonide) esinemist ka eestlaste juures.

Killap oli eestlastelgi mitmesuguseid kasvatustraditsioone ja kogemusi, mis eeskuju ja
Opetamise teel pdlvest pdlve edasi kandusid, seejuures tha rikastudes ja taienedes. Nii
pandi alus oma rahvapedagoogika kujunemisele. Kehvade liiklemisvdimaluste, osalt ka eri-
nevate keelemurrete tottu oli talurahva suhtlemine eri paikkondade vahel raskendatud.
Sellepdrast kujunes pedagoogilises rahvatarkuses rohkesti kohalikke, isegi perekondlikke eri-
pdrasid; paikkondade suhtlemise tihenedes liitusid need jérjest enam Uhtseks susteemiks.

Kasvatusteadus on teaduslike Gldistuste kujundamisel ignoreerinud rahva enda kogemusi,
ikka on eelistatud psiihholoogia ja filosoofia kontseptsioone. Rahvusvahelise mainega
pedagoog Konstantin USinski (1824—4870) puldis tbestada, et rahva pedagoogilisel gee-
niusel, kasvatusel, millele on aluse pannud rahvas ise, on niisugune pedagoogiline joud,
mis puudub koige parematelgi abstraktsetele ideedele rajatud ststeemidel. 12. sajandi
alguseks olid eestlased saavutanud mérkimisvaarse kultuuritaseme. Tekkisid soodsad tin-
gimused elukogemuste ja kasvatustraditsioonide kandumiseks p&lvkonnast pdlvkonda,



vastastikuse abistamise ja Uhise vastutuse, perekonna au ja vanemate autoriteedi kujun-
damiseks. Sellised suurpered olid muistse eesti rahvakultuuri ja rahvapedagoogika hélliks.
“Mitte Uksikute suurkujude, vaid isikukultuurilt suurte hulkade, mitte individualistlikult
isoleeritud, vaid personalistlikult konsolideeritud kdrgvaartusiiku massi ajalugu téendagu
labi aastatuhandete meie eksistentsi staatilist monumentaalsust”, kirjutas Oskar Loorits
paguluses.

Rahva suulisele loomingule tuginedes vGib vdita, et suurperedes valitsesid humaansed
suhted. Kuna peamisteks kasvatajateks olid emad (sest mehed olid koormatud kodu-
véuste toodega), on rahvaluule rikas néidetest, kuidas emad kohtlesid lapse hoole ja
hellusega.

Kui ma poega kasvatoli,

ilusald ehite,

iga puhapéa peenti hamo,

iga iispéaa ilusa rati,

sark on sellan sammetind,

puksi seere pdodrdelise. (Jakob Hurt)

Ema oli bioloogiliseltki lapsele kdige lahedasem. Temalt omandas laps keele ja vilumuse
orienteeruda inimeste hulgas, koigepealt oma perekonnas. Ema austamine oli lastele
uheks rangemaks kolbeliseks normiks. Rahvaluule sageli korduvaks motiiviks oli lapse
tdnu emale hoolitsuse eest:

Millal maksan eide vaeva,

eide vaeva, hella piima,

hea ema imetis-vaeva,

kde peal kandemise,

suu juures suiskumise. (J. Hurt)

Neid, kes julgesid ema ule irvitada voi teda teotada, dhvardati stigava pdlgusega:

Susi s66gu koira selle kondi,

susi selle sisikonna,

kesse eite irvitave,

vanaema etsitave. (Juhan Kunder)

Raske oli orbude elu. Rahvalauludes kurdetakse sageli neile tehtava tlekohtu pdrast:

Peremees ja perenaine,

need on kaks kui karva I6uga;
ei nad maksa orjale palka,
kasulapsele vaeva palka.

Tulin toast ma tudinud,

tulin véljast ma vasinud —
llikatakse ltpsikulle,
kaanatakse kasikivile. (J. Hurt)



Rahvapedagoogika sisu

Kuna kdik vajalik tuli saavutada t60ga, oli tdooskuse ja t0okuse kasvatamine rahvapeda-
googika keskseks teemaks. TO6Gs nahti mitte ainult majandusliku toimetuleku vahendit,
vaid ka inimeste aruka kooselu aluste rajajat. Uhiselt tootades kujunes sOprus, thistunne,
vastastikune abistamine, selgus ahnuse, pettuse, omakasuputdlikkuse, igasuguse egoismi
vastikus.

Vaststindinud laste ja imikute kohtlemisega seotud loitsude ja maagiliste manipulat-
sioonide uuringutest (J. Manninen, Julius Grinthal, Elmar Pass, Grigori Kaljuvee) néh-
tub, kui suurt tdhtsust omistati juba varases eas t0okuse kasvatamisele. Véikelapse spon-
taansete eluavalduste p&hjal (varasem voi hilisem kdndima ja kdnelema hakkamine)
ennustati tema suhtumist todsse taiskasvanuna. Lastele radgiti t66 materiaalsest ja kblbe-
lisest tahtsusest, seati eeskujuks téokaid inimesi, halvustati t66pdlgureid. Muinasjuttude ja
rahvalugude positiivsed kangelased olid ikka totkad ja osavad. Tutarlaste kasvatamisel
peeti eriti silmas korra- ja puhtusearmastust, usinust pere ja loomade eest hoolitsemisel.
To0 isiklikul pdllul ja naabrite abistamisel, eriti talgutel, oli au sees. Kui talupoegadel tuli
hakata mdisat6ol k&ima, muutus suhtumine t60sse —moisat6o polnud hinnatud, seal vois
laiselda ja halvasti tO6tada, ilma et seda oleks taunitud; neid, kes olid mdisat6os liiga
puddlikud, isegi naerdi ja pilgati.

Uheks kasvatusvotteks oli Gpetada lapsi jélgima muudatusi looduses ja nendest pdllu-
t06de jaoks jareldusi tegema. Nii arenes ka laste tunnetustegevus, vaatlemisoskus,
uudishimu, piid looduse nahtusi tblgendada. Koos vanematega Oppisid lapsed taimede
elu ja loomade kaitumist jalgima ning selle pdhjal loodusnédhtusi ennustama. Kuna
pollutdo ja talurahva muudki tegevused olid loodusega tihedalt seotud, stivenes laste huvi
loodust vaadelda. Sajandeid tagasi kujunenud rahvameteoroloogia ja -fenoloogia on tana-
paevani au sees.

Rahvakalendriga on seotud rahvalikke kombeid, mis tdnaseni lastele huvi pakuvad, néi-
teks mardi- ja kadripéeva, vastlapdeva, jaanipdeva tahistamisega seotud kombestik. Pikka-
modda seostus osa nendest ristiusu kombestikuga, kuid séilitas rahvapedagoogikas oma
tahtsuse t&naseni.

Ka mangul oli tdokasvatuses oma osa: méangides imiteeriti t6od. “Méang on t6o laps.”
Taiskasvanud ergutasid ja suunasid tooméange, mdnikord osalesid neis ka ise. Urgaja
manguasjad olid tooriistade vdi jahiloomade miniatuursed jéljendid.

Thomas Hjarne (1638—1678) kirjutab, et lapsi rakendati juba enne viiendat-kuuendat elu-
aastat nooremate Odede-vendade hoidjatena, 6—-aastaselt karjustena, 12—13-aastased
poisid pidid juba &estama ja kiindma, samavanused tiidrukud ketrama ja viljakoristusel
abiks olema. Thomas Hjarne ei méargi kill, millise ajastu kohta tema teave kaib; kirja on
see pandud 17. sajandil, kuid konteksti jargi voib arvata, et see kasitleb sajandeid varem
olnut.

Lastel olid omad ea- ja jdukohased t60d. Karjase t66péev algas juba varahommikul, jét-
kus pdrast Idunavaheaega ja I6ppes hilja 6htul. Kullaltki raske oli karjase elu vodras peres
—tema halba kohtlemist, kehva toitu ja nukrust kirjeldatakse paljudes rahvalauludes ja
-juttudes.

Poistele meeldis koos meestega Oitsil kdia. Harilikult tuli neil seejuures tuld teha, selleks
puid ja hagu varuda. Tule Umber kuulati meeleldi meeste omavahelist juttu.
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Kasvatuse seisukohalt oli tahtis laste toGtamine koos tdiskasvanutega: Opiti t60d tegema,
Uksteist abistama ja austama. Polnud vaja sundimist ega tekkinud ka vdimalusi “viili-
miseks”. See oli loomulik kasvamine tdiskasvanute (hiskonda.

Igapéevaesemete valmistamisel peeti praktilisuse korval silmas ka seda, et ese oleks nagus.
See traditsioon parandus pdlvest pdlve. Ella llbak on kirjutanud, et ilu on kui héngus, mis
labi meelte immitseb hinge ja muudab elu elatavaks. Eriti tdhtis osa on seejuures loodusel.
Ta Opetab sOnadeta ja tal on puhas, selgelt ndgema panev hingus. Ta vallutab mdnikord
nagu vélk lapse hinge ja otsekui naelutab sinna elamusi, mille mdju j&&b piisima kogu
eluks.

Kdllap see ilunélg oli omane ka muinasaja eesdasele. Juhani Aho kirjutab soomlaste koh-
ta “Usun kindlasti, et Soomes on olnud aeg, kus ta rahvas terves koosseisus harrastas
taideid ja terves koosseisus neid tarvitas /.../. Kujutella, et iga mees ja naine —vGi kas ka
iga kiimnes, v0i olgu ainult iga sajaski —eli luuletaja, laulusepp, vOi ainult laulja ja méngija;
motelda, et igas kulas, vdib-olla igas taluski oli loov kunstnik, runotegija v6i muinasjutu-
vestja, ja et kogu kila rahvas oli sesse taidesse innustunud ja seda armastas /.../. Ja et iga
tuba oli teater, kus pdrast talvise dhtupimeda tulekut igatiks vOib pdaseda kuulma parimat,
mis nende taie suudab pakkuda. Ja see taie, see oli sama, mida me veel tdnapéevalgi
ihastusega mainime: Soome rahva oma, vana luule ja méng. See oli kdige vaesemalgi
kuulda, see ulatas koiki rodmustama, kdigi tundeid tdlgitsema ja kdikide muresid ker-
gendada /.../. Ja need pidud kestavad, kord Uhes, kord teises talus, kestavad hilja 66ni.
Viimaks rahvas hajub, laheb koju, kuid metsateid suuris hulgis kdies v&i tuineid veteselgi
valgeil suvedil sdudeldes kdnelevad nad oma taidekisimusist ja vahetavad arvamusi sel-
lest, mis olid kuulnud.” (Aho 1922/1923).

Eesti rahva suulises loomingus on eredaid jélgi, mis veenavad, et rasket t60d rabades ei
puudunud ka vanaaja eestlastel ilumeel, huvi oma elu kunsti abil rikastada ja vdimalust
mdoo6da ka ise kunsti luua. Seda téendavad paljud rédmsameelsed rahvalaulud ja -kombed,
plud tooriistu, olmeesemeid ja rdivastust kaunistada.

Igav on olla iluta,
hale olla laulemata,
kole kdo kukkumata,
raske rédmuta elada.

Ennem ma une unustan,
maha jatan magamise,
kui ep ma ilu unusta,
rodmu ei kallista kaota.

Laul oli inimese saatjaks paljudel t60del, vdiks Oelda, kogu eluteel. Rahvas tunnetas, et ka
igapéevaelu ja tootegemise labipdimimine ilu ja kunstiga tostab elur6dmu, elutahet, aitab
taluda raskusi. Sellest on tingitud t66laulude rohkus rahvaluules, puld tooriistu ja to6-
kohti kaunistada, noortel tahe oma vélimuse ja rdivastuse eest hoolitseda. T60d saatis
manigi kord laul ja muusika. Ka vaba aega sisustas sageli tants ja ré@mus laul. Seejuures
kasutati omavalmistatud muusikariistu nagu torupill, vile, pasun, mida eriti noored vabal
ajal voi karja hoides innukalt meisterdasid.



Perekonnaelu jattis piisavalt ruumi ka laste ja noorukite endi algatusele. Isekeskis olles si-
sustasid lapsed vaba aega omaalgatuslike mangude, laulude, laulumangude ja muu oma-
loominguga. Lelude ja muusikariistade valmistamine aitas kaasa laste ilumeele ja taibu
arengule, ergutas fantaasialendu.

Lati rahvakultuuri uurija Kristjane Barons vaidab, et jooksu-, liikumis- ja lauluméngud on
laste vaba aja veetmise, nende omaalgatusliku tegevuse oluliseks sisuks. “On teada, et
niipea kui rihm lapsi koguneb kokku, algab kohe méngimine.” Mangudes kajastusid
sageli t06 ja jahipidamise votted, voitlus loomadega, loomade kaitumine. Paljud méngud
ndudsid enesevalitsemist, vastupidavust, tahtejoudu. Kasvatuslikult mdjusid eriti hésti
uhisméngud, dramatiseeringud ja sGbralikud voistlused. Sageli vaheldusid mangud tantsu
ja lauluga.

11. ja 12. mail 1993. aastal Tallinnas toimunud rahvusvahelisel kollokviumil “Rahva-
muusika osa lapse isiksuse arengus” véitis folklooriuurija Ingrid Rudtel, et vorreldes
tdnapdeva kommunikatsioonivahendite kaudu leviva kunstiga tekkis parimuskultuuri har-
rastamisel vahetu, partnerlusel pdhinev, Ghistunnet loov inimlik suhe asjaosaliste vahel.
Rahvakunstis avaldub ka eriline esteetiline suhe inimese ja t60, inimese ja looduse vahel,
esivanemate kultusel p&hinev side elavate ja surnute vahel. Selle mdjul tekkis aegade side,
polvkondade vaimne jarjepidevus, mis tagas vastutustunde ja eetiliste vaartuste hoidmise.
Hallilaulud suigutasid unele, sénamaagia vaigistas valu, hupitusméangud ning loodus- ja
toohaali (linnulaulu, vokivurinat jms) imiteerivad laulud ja riimid 18bustasid, nendega
kaasnenud liigutused olid omamoodi vdimlemisharjutused.

Téhtsaks esteetiliste elamuste allikaks oli loodus. Rahvaluules peegeldub muistsete eestlas-
te intiimne suhtumine loodusesse. Péikese, kuu, tuule, samuti loomade ja puude poole
poordutakse deminutiivsete, hellitavate nimetusega, neile lubatakse andameid ja neilt pa-
lutakse heategusid, neid personifitseeritakse ja nendesse suhtutakse kui omasugustesse.
Juhan Luiga véidab, et eestlastel muinasusk ei tundnud puhitsetud kujude kummardamist,
neid asendasid looduse joud ja objektid. Looduse avaldused, mis ilu ja jdudu naitavad, on
ikka aukartust ja austust dratanud. llu ja salapdrasus inimeses, metsasalus, allika voolus,
lillede ja lehtede kahinas paistis jumaluse avaldusena.

Etnograaf Ants Viires (1975) kirjutab vanade eestlaste suhtumisest loodusesse: “Kaik siin
réagib meie esiisade poeetilisest looduslahedusest, mis oma tegudes ja jareldustes pidas
silmas taevast ja tuuli, puude 8isi ja urbi, tarkavaid ja koltuvaid lehti, ja kuigi kdiki neist
tulenevaid tegutsemisjuhiseid, uskumusi ja endeid ei vdetud arvatavasti omal ajalgi puhta
kullana, tajuti neis siiski teatud tervikliku stisteemi elu, mis on inimest alati v6lunud /.../.
Erakordse tdsidusega aga suhtuti looduslikest pdlispuudest templitesse, mille vdimsate
sammaste vahel ja tuules kohiseva rohelise lae all pilti astuda Ghendusse unustusse vai-
bunud, ammu mullaks saanud pdlvkondadega ja leida neilt abi ja tuge.”

Pandi tahele, et laste huvi looduse, eriti elusolendite vastu vBis muutuda hoolimatuks
looduse rudlstamiseks, loomade piinamiseks, mdnikord ka nooremate mangukaaslaste
monitamiseks. Selle valtimiseks Opetati lapsi loodusesse, eriti loomadesse hoolivalt suhtu-
ma. Koduloomi ei tohtinud ltlia ega piinata, linnupesi I6hkuda, puid ja pddsaid tarbetult
murda.

Téhtsat osa esteetilises kasvatuses etendas noorsoo osalemine usulistes kombetalitustes ja
uldrahvalikes pidustustes.

12



Esivanemate vaime ja loodusjdude kummardama kogunes tavaliselt kogu perekond, vahel
laiemgi sugukond. Esines ka rddmsa pidulikkuse sugemeid, mis eriti kiitkestasid noori.

Veelgi olulisemad olid suured rahvapeod seoses mitmesuguste rahvakalendri tahtpéeva-
dega. Enamasti stitidati neil puhkudel I8kked, kanti tdrvikuid, tantsiti ja lauldi. On Geldud,
et eestlaste tuled uppusid tilgana kogu Euroopas neil puhkudel 166mavate I16kete merre.
(Kahk 1982). Balthasar Russow kirjutas oma “Liivimaa kroonikas”, et teatud t&htpéeva-
del ei nahtud Eesti linnades, alevites, mdisates ja kiilades muud kui lausa rédmutulesid,
kusjuures lildbusalt tantsiti, lauldi ja kareldi suurte torupillide mangu saatel.

Arvestades Eesti ilmastikku, keskendusid niisugused rahvapeod peamiselt jaanipdeva
umber, mil suudati I6kked, pargadega ehitud noored aga kéisid killa médda ringi, kandes
polevaid tdrvikuid ja pargadega teibaid. Kuna stgisel pérast pollutéode 16ppu oli rohkem
vaba aega, siis oli osa rahvapidustusi seotud mardipdeva ja naaripdevaga. Kuna sokku
peeti viljakuse stimboliks, kanti tema kuju I6busa noortekamba saatel moédda kila ringi,
Onnistati viljasaaki ja loomi.

Niisuguste rahvapidudel tutvusid ja sdlmisid soprussidemeid mitme kiila noored, seega
oli neil pidudel ka positiivne sotsiaalne roll.

Nagu néeme, pole mingit pdhjust ndha muistsetes eestlastes ainult halli orjastatud massi,
kes poolnéljas dgas raske tookoorma all. “Inimesel on hdmmastav vdime kohaneda erine-
vate looduslike ja sotsiaalsete tingimustega ning ikka jalle tdusta loomeni.”

Et loodusjéudude le valitseda, vaenlastega vBidelda ja tihiskondlikus elus peale jadda, on
vaja vaimseid vOimeid, taibukust, osavust, orienteerumisoskust.

Rida vanasdnu manitseb vanemaid oma lapsi vastavalt kasvatama. Kui eesti rahvapeda-
googikas mainitakse laste vaimset arendamist, siis ei moelda selle all mingit sustemaatilist,
ettekavatsetud tegevust, ammugi mitte kooli- vdi raamatutarkuse Gpetamist, vaid nor-
maalse elutegevuse, kogemuste ja vanemate eeskuju kaudu elutarkuse omandamist.

Seoses laste vaimse arendamisega on polvest pdlve kandunud hulk traditsioone, mille
mdottekust on mdnikord raske taibata (Aarelaid, Jansen 1982). Néiteks soovitatakse imiku
esimesel pesemisel hoida jalad tlespoole ja tagumikku patsutada, et “mdistus péhe val-
guks” vOi asetada imik hallis peaga 16una, jalgadega p6hja poole jne. Kdrvuti taoliste
soovitustega esineb pedagoogilises rahvatarkuses ka arvukaid néuandeid: “Kui sa vanan
lamit tahad, siis tee nooren pdlven ahi valmis” (Tarvastu), “Opi poisikdsdhn, kui tahad
targas saija vanan iahn” (Rouge), “Mis kutsikus Opitakse, seda vanan penin peetakse”
(Ambla).

Lati Henriku kroonika andmeil olnud muistsete eestlaste majanduslik elujarg suhteliselt
korge; selle saavutamiseks pidi rahval selja taga olema pikk vaimse arengu tee.

Muinaseesti vaimsuse kandjaks olid nn targad ja ndiad (mdnikord Uhe ja sama isiku néol).
Juhan Luiga arvates ei tule ndiakunstis niha ainult tembutamist vdi haigluse ilmin-
guid —selles vdivat avalduda ka rahva hinge varjatud positiivsed omadused ja elulised
tdhelepanekud. Noidadeks olid enamasti naised, kes mitmesuguste sugestioonivotetega
pludsid kaasinimeste tundmusi suunata; tarkadeks peeti enamasti mehi, kes putdsid
Umbrust mdistuse kaudu, arukate nduannetega mdjustada.

No&idumine oli levinud kdigi soome-ugri rahvaste, eriti laplaste juures. Populaarsed olid
ka Eesti ndiad. Siin olevat isegi teiste rahvaste esindajad ndiasdnu otsimas kéinud.
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Sbjas oli vaja mehisust, vaprust. Seda noortes ka kasvatati. Rahvaluule positiivsed tege-
lased on valmis vditlema rahva vabaduse ja hivangu eest. On ilusaid rahvalaule, kus
ulistatakse meeste vaprust sojas vaenlase vastu.

Ei mie jdta jarele,

Ei mie anna peréle,

Seeni kui meil vdit ja véimus.

Kui ka I6pva mie mehe,

Magama lat mie maleva,

Sis tule Soomest mie velle,

Ajava merde mie mordzigo (Vana Kannell, lk. 152)

Lati Henriku kroonikas iseloomustatakse eestlaste sjavdge “suure ja vahvana” (XV, 3),
kes “sddivat vahvasti ja panevad kaua vastu” (XX, 2). Kurelastel olnud kombeks, et kui
moni sOjakaaslane haavatuna maha langes, siis raius vend voi lahem sOjakaaslane tema
pea maha, et ta vaenlaste piinata ja valudes vaevelda ei jadks. Lati Henrik kurdab, et
eestlased pérast seda, kui nendega on aastate jooksul kurnavaid lahinguid 166dud, ikka
veel sirge seljaga kéivad. Laulud ja legendid muistsetest kangelastest, kes oma rahva ka-
suks ja kaitseks végitegusid sooritasid, kasvatasid ka noortes uhkust oma rahva (le.

Oma saatusega leppivad ja passiivse elukasitlusega rahvad poleks suutnud vaenlaste riin-
nakutele kaua vastu panna, kahtlemata oli selleks vaja julget ja enesekindlat ellusuhtumist,
vOitlusvalmidust.

Vanades perekonnaballaadides kirjutatakse, kuidas Sakala vanem Lembitu kutsus oma
rahvast vabaduse eest vditlema kuni pdlvepikkuste poisikesteni. Ja seda ka tehti. Esimene
aktiivne vabadusvOitlus kestis enam kui kakskiimmend aastat ja kui olid langenud ka
pOlvepikkused poisikesed, rauges sdda ainult seni, kuni oli Gles kasvanud uus pdlvkond.
Eeskujuandvat joudu saadi vanadest lauludest, alistumatuilt eelkéijailt, keda oli jaddvus-
tatud laulupdimikutes. (Aarelaid, Jansen 1982). Kurdetakse, et tdnaseks on sellest suhte-
liselt vdhe jérele ja@nud. Meie rahvaluule pedagoogilised joureservid on rahva elujdu ja
sisemise energia kogumisel jadnud suhteliselt tagaplaanile.

Rahvapedagoogika meetodid

Rahvapedagoogika pohiliseks ja kbige tdhusamaks meetodiks oli noorte vahetu lllitamine
taiskasvanute ellu, niihdsti t60sse, I16bustustesse kui ka usulistesse talitustesse. Nii harjusid
noored hiskondliku eluga, kohanesid sellega loomulikult ja sujuvalt. See kujunes Uhtlasi
nende oma eluks kdigi murede ja rddmudega. Sel teel kiipses nende ellusuhtumine,
arenesid tundeelu ja kélbelised hoiakud.

Lati Henriku kroonika andmeil elasid eestlased koos “suurtes ja ilusates kiilades”, 510,
kohati ka rohkem majapidamist Uhes kilas. See soodustas perede tihedat omavahelist
suhtlemist. PBhiliseks elamutiitibiks oli rehetare. Uhesainsas akendeta toas, mida soojen-
das toanurgas suur ahi ja kuhu valgus tungis avatud ukse vdi 6htul pdleva peeru kaudu,
elas sageli koos mitu perekonda. Stgiseti kuivatati ja peksti sealsamas vilja. Talvel voeti
sinna loomigi. Pikkadel talvedhtutel elati mitmekesist elu. Hamaras toas koguneti sooja
ahju Umber. Mehed remontisid todvahendeid, parandasid pdllutdériistu ja tegid muid
majapidamises vajalikke t6id, naispere oli ametis ketrus-, kudumis- ja dmblustdodega.
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Ttarlapsed aitasid villa kraasida, kindaid ja sokke kududa. Vanemad poisid abistasid me-
hi nende t06des, toid katte tooriistu ja materjali, nooremad hoolitsesid taret valgustavate
peergude eest. TOO juures jutustati muinasjutte ja naljandeid, esitati mdistatusi, korrati
vanasonu. Puudulikult valgustatud tuba soodustas lopsaka fantaasia lendu muinasjuttudes
kuuldud ndidadest, kollidest, roovlitest, aga ka vdgimeestest ja sangaritest. Niiviisi kan-
dusid rahva elutarkus, kolbelised arusaamad ja veendumused noorte hulka.

Koik toimus otsekui loomulikke ja vajalikke Ulesandeid taites, tisna vahese suunamise ja
abistamisega. Ajapikku kujunesid Uhise tegevuse pinnal kombed, mis reguleerisid kaunis
rangelt inimeste omavahelist suhdemist, eriti laste kditumist. Kujunesid kohusetunde ja
au, hea ja kurja, digluse ja ulekohtu mdisted. Paljud ajast aega korduvad kombed muu-
tusid traditsioonideks, inimelu olulisteks komponentideks. Nendega alustati ja IGpetati
toid ja tegevusi, pOllutdid, jahilkdike ja kalastusretki, aga ka sunni- ja matusemenetlusi,
kosjaskdike ja pulmi, madnge ning pidustusi. Traditsioonid raamistasid elu, kaunistasid,

mitmekesistasid ja reguleerisid seda. Eriti tdhtis osa oli traditsioonidel laste seostamisel
vanema pdlvkonnaga.

M@one traditsiooni pinnal kujunesid ajapikku tabud. Tabuks nimetati keeldu, millest Gle-
astumist uskumuse kohaselt karistavad tleloomulikud joud. Tabudega muutusid inimes-
tele kattesaamatuks, keelatuks paljud tegevused, toimingud, mida peeti jumaluste ja
vaimude teotamiseks. Tabude tunnustamine aitas kindlustada, t6hustada Uldinimlikke
sotsiaalse kéditumise norme. Eriti téhtsat osa etendasid nad laste elus: keeld kasutada ta-
buks tunnistatud sdnu, sooritada (hiskonnavastaseid tegusid nagu oma pere vOi naabrite
omandi kahjustamine vO@i varastamine, loomade piinamine, linnupesade [8hkumine,
looduse rutstamine jne. Tabudega oli seotud nditeks leib. Leiva n&ol austati mitte ainult
raskesti kattesaadavat “peatoidust”, vaid ka raske t66 kehastust, t60 stimbolit. Leiva
mdnitamist, pSlgamist, hooletut kohtlemist tauniti rangelt. Mahapillatud leiba Gles tdstes
tuli seda suudelda, sellega oma hoolimatust “lepitada”. Leiba I6ikas kogu perele harilikult
perekonnapea.

Tabule seisis lahedal laste hirmutamine. Lapsed olid uudishimu ja elevuse rahuldamiseks
sageli valmis trotsima kdikvdimalikke ohtusid: metsas eksimine, jokke, jarve voi kaevu
uppumine, jarsakutelt varisemine jne. Vanemate keelud ja nbuanded-hoiatused jéeti sageli
téhelepanuta. Niisugusel juhul vétsid vanemad appi hirmutamise, suurendamaks kasu-
keelu moju. Et lapsed ei l&heks omapdi metsa, kus vois &ra eksida vdi metsloomade saa-
giks langeda, hirmutati neid metsavaimudega, uppumisohtlikku vette minekut seostati
nakkidega. Sageli hirmutati lapsi tontidega. Tont oli algselt stiitu majavaim, hiljem hakati
teda kujutama solvatud haldja, kummitusena, kes teeb inimestele halba. Lastele kirjeldati
neid suurekasvuste, karvaste olenditena, kes lapsi varastavad, piinavad, isegi dra stdvad.
Uks tavalisemaid lastehirmutisi oli koll: temaga hirmutamist nimetati mdnikord kollita-
rniseks. Koll oli soome-ugri rahvaste rahvaluules olend, kellesse oli ldinud elus halvasti
koheldud inimese hing ja kes end aeg-ajalt pahatahtliku vaimuna ilmutas. Eesti rahva-
pedagoogikas esines juhtumeid, kus kolutamise efektiivsuse tGstmiseks vottis moni tais-
kasvanu karvase kasuka Umber, ho6guva sée hammaste vahele ja teeskles kolli. Kohati
tunti lastehirmutisena Viruskundra-nimelist olendit.

Kui hirmutamisega laste kuulekust ei saavutatud, voeti appi karistused. Laste loomulik
[Glitumine téiskasvanute ellu muutis kuuletumise, s.0 eluliste Glesannete tGrgeteta téitmise
enesestmaistetavaks ja valistas karistamise vajaduse, ammugi kehalise karistuse. Loodus-
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rahvaste elu uurijad ei raagi laste karistamisest peaaegu Gldse. Kui vaja, suunati laste kaitu-
mist tauniva pilgu voi kaaslaste pilkava naeruga.

Arukate, tegelikus elus end digustanud kasvatusmeetodite kdrval rakendati eesti rahva-
pedagoogikas loodusrahvastele omaseid maagilisi manipulatsioone. Uldiselt oli eesti rahva-
pedagoogika hoiak optimistlik, usuti kasvatuse jousse, inimese kasvatatavusse. Kui aga
moni laps stndis dbarikuna voi ei arenenud nii nagu teised, siis pudti seda seletada
vihavaenlase ndidusega, “kurja silmaga”, mille mdjust loodeti vabaneda ainult vastu-
ndidumisega. Pdrast ristiusu levikut hakati selliseid lapsi pidama saatana lastega vahetusse-
lainuteks ja nende suhtes asuti mitmesuguseid maagiavotteid rakendama. L&htekohaks oli
usk Uleloomulikesse joududesse ja inimese v@imesse neid jdude mdjutades tegelikkust
muuta. Inimesi, kellel arvati neid vdimeid olevat, peeti nGidadeks.

Kuivord lapse sunni, nimepaneku, hammaste kasvamise ja muude néhtustega seotud
maagilistesse manipulatsioonidesse tdepoolest usuti, on kisitav. Mdnes peres harrasta-
takse neid ajaviiteménguna tdnapéevalgi, ilma ei keegi nende mdjusse usuks. (Valk 1989).

Rahvapedagoogika sellisena, nagu eelnevalt kirjeldatud, kujunes pohiliselt muistse ises-
eisvusaja viimastel sajanditel. Pole p8hjust arvata, et uue usu kuulutajate maaletungimise
ja uue usu juurutamisega oleksid rahvausu ja rahvapedagoogika traditsioonid téiesti haa-
bunud. Eestlased votsid ristiusu vélised kombed md&nevdrra omaks, ilma et nad oleksid
rahvausust, selle traditsioonidest ja kombestikust tdielikult loobunud.

Seoses 1223. aasta Ulestdusuga poorduti kohe vana usu juurde tagasi: ristiusu kombe ko-
haselt maetud surnukehad kaevati vélja ja maeti rahvausu kommete kohaselt uuesti,
ennast ja oma elamuid pesti veega, et ristiusu mojust vabaneda. Alles Juriod tlestdusu
(1343—2345) mahasurumine muutis eestlased toeliselt allutatud rahvaks.
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PEDAGOOGILINE MOTE EESTIS KATOLIIKLUSE AJAL

Katoliku kiriku haridustegevus Eestis

Katoliiklusega puutusid eestlased kokku juba (heksandal ja kimnendal sajandil voi
varemgi. Eesti kaupmehed ja muud meres6itjad kohtasid Rootsi randadel ja Ojamaa
saarel véikeseid Kirikuid, mis dratasid t&helepanu. Ka v@draste kaupmeeste saatel meie
maalt labi rdnnanud preestrid ja mungad &ratasid eestlaste huvi. Taani ja Rootsi kiriku-
juhid suunasid aeg-ajalt oma esindajaid siia “paganaid” ristima. (Vahtre 1990).

Need esialgsed kokkupuuted katoliku vaimulikega jétsid eestlasi suhteliselt kiilmaks.

Eesdaste massiline ristimine algas koos Eestimaa sGjalise vallutamisega alates 1208. aas-
tast. Koos Saksa, Taani ja Rootsi sGjameestega voi nende kannul saabusid katoliku vai-
mulikud. 1227. aastaks oli Eestimaa valiutamine ja eestlaste ristimine [8pule viidud. Eest-
lased suhtusid sellesse tisna tdrksalt. Paljud pesid esimesel vdimalusel ristimisvee maha,
seda enam, et ristiti vooras keeles ja verise taplusega seoses. Eestlaste vaimne kultuur ja
usuline kombestik olid kujunenud varem ja seepdrast torguti vodrast usku vastu votmast.
Ajaloolased vdidavad, et veel kolmsada aastat pérast ristimist pole pdhjust kdnelda eest-
lastest kui tdelistest kristlastest (KGpp 1959). Martin Lipp (1897) kirjutab: “Mitmeid ka-
toliku kiriku pruuke taidetakse, aga sel on enam paganlik kui kristlik sisu. Nurga naene
peab niud neitset Mariiat oma aitajaks paluma, nagu ta enne Rdugutaja poole on 6hanud.”

Usuelu juhtimiseks Eestis loodi kolm piiskopkonda, mille eesotsas olid paavsti maaratud
piiskopid Tartus, Haapsalus (esialgu Péarnus) ja Tallinnas. Kdik kolm allusid peapiiskopile
Riias. Piiskopile oli abiks enamasti kaheteistkiimneliikmeline toomhérradest koosnev toom-
kapiitel.

Piiskopkonnad jagunesid kihelkondadeks. Kihelkonna Uldjuhiks oli preester, kelle mééras
ametisse piiskop. Mdne mdisniku initsiatiivil ehitati kihelkonna kaugemasse ossa kabel, mi-
da teenindas preestri maaratud vikaar. Peale piiskopi dnnistatud kabelite oli linnavaravate
ees, alevites ja elavamates liiklemiskohtades plhitsemata kabeleid juhusliku teenindamisega.

Peeter POld oletab, et katoliikluse ajal olid olemas peaaegu kdik praegusaegsed kogudu-
sed. Martin Lipu andmetel oli katolkuaja I6pul Tartu piiskopkonnas 32, Saare-Lé&éne
piiskopkonnas 31 ja Tallinna piiskopkonnas 34 kihelkonda. Suuremates kihelkondades oli
ametis mitu preestrit, nendele olid abiks vikaarid. Tallinna suurtes linnakirikutes oli mitu
altarit, igatihel oma preester.

Enamik preestreid tuli Saksamaalt, Rootsist voi Taanist. Vahesed suutsid omandada eesti
keele. Mdni kohaliku mdisniku poeg sai preestrihariduse valismaal ja valdas puudulikult
eesti keelt.

Katoliku preestrite esmaseks Ulesandeks oli kirikusisene jumalateenistus. Selle peamiseks
vormiks oli ladinakeelne missa, millest kogudus puhapdeviti ja kirikupihadel osa vottis.
Suuremates kirikutes kasutati lisaks preestritele ka poistekoori laulu: nii saadi kirikut ko-
gudusega tihedamalt siduda. Suuremates kirikutes seoti jumalateenistused tdhtsamate usu-
puhade puhul protsessiooniga, millest votsid osa poistekoor ja ka mdned koguduse
liilkmed.
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Uldse domineeris katoliku jumalateenistustel titurgiline, pidulik kiilg, mille valine séra pae-

lus kirjaoskamatut kogudust. Vaimulike tekstide, ka piibli télkimine eesti keelde oli moo-
nutuste kartusel keelatud.

Piiskop Johan Kdpp (1897) iseloomustas katoliiklikke jumalateenistusi jargmiselt: “lgal
pool - kirikutes, kabelites, kloostrites - kolab pidulik laul, tduseb ohvrisuits taeva poole,
piiskoppide, kanoonikute ja preestrite mitmevérviliste, isegi kullas ja hdbedas séravate
ritde saatel. Ristitud rahvas peab neist mitmekesiseist usulisist toiminguist osa vdtma
ilma vodrkeelsetest lugemistest ja lauludest aru saamata. Keskaegse arusaama kohaselt on
kultus oma suure mitmekesidusega ja pidulikkusega peamine rahva kasvataja.”

Kirik leppis sellega, et rahvas oli ristitud ja taitis valiseid kirikukombeid: kais Kirikus,
armulaual ja pihil, pidas kinni paastuaegadest, vormistas Kkiriklikult abiellumise, laste
ristimise ja surnute matmise. Kirikut ei huvitanud peaaegu uldse, kuivord siiralt seda tehti.

Isegi rttlid jaid enamasti kirjaoskamatuteks. Kui oli vaja allkirja anda, kasutati pitsatit voi
vastavat sOrmust. Juhtus, et ka moned kdrgemad vaimulikud ei osanud k&ega allkirja
anda. Vaimsest haridusest huvituti alles 15.-16. sajandil; siis kutsuti kodudpetaja vOi saa-

deti noormees valismaale dppima. Tutarlapsed Oppisid kombeid ja elutarkust kas kodus
vOi kloostrites.

14. sajandi I6pul ja 15. sajandil ilmnes katoliku kiriku elus mitmesuguseid vaarnahtusi, mis
kutsusid esile kirikust loobumise, sektide tekkimise, voitluse ametliku kiriku toreduse
ja vBimuahnuse vastu. Aastatel 1414-1418 Konstanzis (Saksamaal) peetud kirikukogul
vOeti vastu rida otsuseid, mis avaldasid mdju ka Eestile.

1422. aastal pidas Vana-Liivimaa rltelkond oma maapéeva esimese istungi, kuhu olid
kutsutud ka juhtivad Kkirikutegelased. Vastuvdetud otsuses rohutati, et mdisnikud
kindlustaksid talurahva laste kirikliku ristimise ja hoolitseksid, et seda “maha ei pestaks”
ja rahvausu vaimus ei korrataks; preester Opetagu rahvale selgeks Meie Isa palve, usu-
tunnistus, 10 kasku ja Ave Maria. Seda tehtagu suuliselt ja rahva emakeeles.

Kuus aastat hiljem, 1428. aastal Riias peetud kirikukogul arutati taas usulise kasvatuse
kisimusi. Peapiiskop Henning von Scharffenberg kurtis, et talurahvas on oma kristlikust
lunastajast ja pUhakutest loobunud, kummardavat Pikset kui jumalat, otsivat abi loodus-
joududelt, loomade, puude, kivide jms juurest. Stiidi olevat preestrite puudulik kasvatus-
t66. Kogudustele saadetud ringkirjas kirjutab ta: “Midagi ei ole kirikule kahjulikum kui
see, et kdlvatud karjased karja hoiavad ja et kbige uuemal ajal me oma suureks Kkur-
vastuseks oleme teada saanud, et praegusel ajal vBetakse preestrikohtadele mitte Uksnes
Opetamata, vaid —mis veel joledam —keeletuid karjaseid, kes isegi nendele usaldatud
lammaste keelt ei mdista /../ siis maidrame kéesoleva kaskkirjaga, et meie provintsi
ordinaatorid ja prelaadid ning teised, kel preestrikohtade jagamisdigus, ei julgeks muid
neile usaldatud preestrikohtadele lasta, neile valida, kinnitada v@i patroonide poolt ette-
panduid sinna mé&drata, kui ainult Kirjatundjaid, kes ka oma vanuse ja loomu poolest
kblvulised ja oma koguduse keelt oskavad. Lisame juurde, et juba ametis olevailt preest-
ritelt, kes tunnevad puudust maamurde (idiomatis) mdistmises, vOetakse &ra nende
preestrikohad /.../ kui nad ei v6ta endale teos ja s6nas kohaseid kaplaneid, kes nende
asemel kasulikul viisil peaksid plha jutustamisametit.” (Amelung 1885).
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Raskete Kkaristuste ahvardusel keelas peapiiskop vaimulikel mistahes kirikuraamatute

ladina keelest maakeelde t6lkimise. Kompromissina lubas ta preestritel maakeeles jutlusi
pidada.

Katoliiklust Kkritiseerisid Euroopas kaunis teravalt humanistid. Humanismi ja katoliikluse
liitu propageeris “Uhise elu vendadeks”, manikord ka “Koolivendadeks” nimetatud orga-
nisatsioon, mille tegevus arenes kdigepealt Hollandis ja Pdhja-Saksamaal. Selle organi-
satsiooni liilkmed elasid koos nagu mungad kloostris, kuid eirasid kloostrielu ranget re-
Ziimi ja katoliikluse mdningaid dogmasid (nt parispatu dogmat). Nad propageerisid ilma-
liku hariduse levitamist ja selleks koolide asutamist. Eriti tuntuks said koolid Deventeris
(Hollandis), Liege’is (Belgias), Miinsteris (Saksamaal). Nendes koolides vO6i nende moju-
sfaaris Oppinud preestrite kaudu kandus vastavaid ideid ka Eestisse.

Rostockis ja Bolognas humanismisdbraliku hariduse saanud Saare-L&ane piiskop Johan-
nes 111 Orgas (piiskop 1491—1515) konstateerib, et seal, kus preestrid on loiud ja hoole-
tud, on ka rahvas rikutud. Ta ndudis, et preestrid igal puhapéeval kogudusele eesti keeles
Meie Isa palvet, Ave Mariat ja 10 késku Gpetaks. Koguduse liilkmeid, kes dppida ei taha,
késti ihunuhtiusega karistada.

Johannes 11l Orgase ideid arendas edasi Johannes IV Kyvel (oli piiskop 1515—2527). Ta
koondas rahvale Opetatavad tekstid preestritele tutvumiseks kokku, varustas need lhi-
keste seletustega ja esitas 1517. aastal sinodile heakskiitmiseks (sellest on kaibele ldinud
ekslik arvamus, nagu oleks Johannes 1V Kyvel need tekstid katekismusena triikis vélja
andnud). Saare-L&&ne maapéeval 1521. aastal ndudis Johannes IV Kyvel mdisnikelt, et
need aitaksid rahvast usuliselt kasvatada. Iga mdisnik pidagu dlal Gks “vaene”, kes eel-
mainitud usulisi tekste lastele Opetaks. Kohati olevat sellel taotlusel olnud edu (kdstrikooli
alged). Ka teistes piiskopkondades hakati eestikeelseid jumalateenistusi pidama ja lastele
usudpetuse algeid emakeeles 6petama. Levis ndue, et 18-aastaseks saanud noored vahe-
malt Ulestdusmispihal pihile ja armulauale tuleksid. Pereisadelt hakati ndudma, et nad
oma lapsi ja kodakondseid kodus palvetama Opetaksid. Kes ennast kristlikult laulatada ei
lase, seda peab kirikupostis karistatama.

1509. aastal nimetas paavst Liivimaa peapiiskopiks “Uhise elu vendade” vaimus kasvanud
Jaspar Linde, kes puludis kirikuelu mitmeti uuendada. 1512. aastal taotles ta Liivimaa
maapdeval kas Tartusse vdi Parnusse Deventeri kooli taolise kbrgema Oppeasutuse
avamist, kus preestrid ajakohase ettevalmistuse saaksid. Maapdev liikkas otsuse vastu-
vOtmise edasi. Samasuguse ettepaneku tegi oma piiskopkonna sinodil Johannes 1V Kyvel.
Asuti kooli jaoks raha koguma, Gritust organiseerima ja juhtima kutsuti Rostocki
humanist Egbert Harlem. Kooli asukohaks planeeriti Vana-Péarnu. Liivimaa ridtlite maa-
paev arutas kisimust mitmel korral; kartes suuri kulutusi ja lahenevat luterlikku refor-
matsiooni, voeti 1522. aastal vastu eitav otsus. Johannes IV Kyvel omalt poolt kinkis
Saare-Ldane piiskopkonna toomkapiitlile piisava rahasumma paari hoormehe saatmiseks
Saksamaale preestriks Gppima.

Katoliikluse arenedes stivenes ristiusu antagonistlik kasitlus jumala ja kuradi, taeva
(paradiisi) ja pOrgu vahel. Tekkis uus kujutelm hauatagusest dndsusest paradiisis ja piina-
dest pdrgus. Surma ja haigusi hakati tolgitsema personifitseeritud olenditena. Tekkisid ku-
jutlused tontidest ja inglitest, sortsidest ja vaimudest jne.

Hiliskatoliikluse mdjul hakkas domineerima (ksteisega vastuolus olevate Kkujutelmade
suur hulk. See mdjutas eriti noorsoo maailmavaatelist kujunemist. L&énest tunginud siin-
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gete kujutelmade, ebausu ja maagia vool leidis soodsa pinna, puldes vélja tdrjuda eest-
laste uljast, elujaatavat ja elurddmsat maailmavaadet. (Eesti ajalugu 11, 1937).

Preestrite jarelkasvu kindlustamiseks ja oma ideede levitamiseks vajas kirik koole. 789.
aastal fikseeriti Aacheni sinodil toomkoolide tegevuse (lesanded, sisu ja korraldus.
Maonikimmend aastat hiljem kinnitati Fulda kloostri tilema Hrabanus Mauruse (776-856)
koostatud katoliikliku pedagoogika késiraamat. Nii maarati toomkoolide tegevuse sisu
enam-vahem (ldiselt kindlaks. Iga toomkiriku juurde nahti ette toomkool, mida juhib Uks
toomkapiitli liilkmetest, enamasti toomskolastikus.

Friedrich Amelung oletab, et kuna Eesti toomkirikutel olid toomkapiitlid olemas Tartus
1250., Tallinnas 1266. ja Parnus 1257. aasta paiku, siis tootasid neil juba ka toomkoolid.
Kuna Vana-Pérnu havis 1263. aastal tules, viidi sealne toomkapiitel koos kooliga (le
Haapsallu (1280. aasta paiku).

Pole selge, kellest koosnes toomkoolide dpilaskond. Ruditlite lapsi tuli sinna vdga harva.
Preestritel ja teistel vaimulikel perekonda, seega ka lapsi olla ei vBinud. Kuna dppekeeleks
oli ladina keel, oli ka eesti talurahva laste paés sinna raske. Killap tuli peamiselt linna-
kodanike —kaupmeeste, kasitodliste, ametnike lapsi, orbusid, kloostrite, suurmaapidajate
ja vaimulike endi kasulapsi.

K6ik 6pilased elasid internaadis kiriku koguduse tilalpidamisel. Oppetd6 vaheaegadel saa-
deti neid mdnikord koolile annetusi koguma.

Opetajateks olid harilikult toomkapiitli likmed. Kuna neil puudusid laste kasvatamise ko-
gemused, kaitusid nad sageli rangelt, liialdasid karistustega. Hiljem, eriti suuremates kooli-
des, hakati Opetajateks kutsuma sellekohase ettevalmistuse saanud isikuid. Vordlemisi
palju Opetajaid tuli valismaalt, eriti Saksamaalt. Samuti saadeti andekamaid Opilasi pérast
alghariduse saamist vélismaale dpinguid jatkama.

Oppetdd toomkoolis kestis nooremal astmel 7—8 aastat. Kes soovis saada preestriks voi
Opetajaks, pidi Oppima veel 7—8 aastat. Mida Opetati, pole tdnaseni tapselt teada. Moned
toomkooli ajaloo k&sidejad radgivad triviumist kui noorema astme ja quadriviusest kui va-
nema astme dppekompleksist. Neid klassikalise kooli termineid ei saa toomkooli Ule kan-
da. Triviumi sisu —grammatika, retoorika ja dialektika —ei mahu toomkooli raamidesse.
Tavalises toomkoolis pandi peardhk ladina keele, ristiusu pohiseisukohtade, usukommete,
katekismuse ja kirikulaulu Gpetamisele. Paremal juhul suudeti ehk késideda ka plihakute
elulugusid ja vaardpetuste kummutamist. Palju energiat kulus ristiusu tdhtsamate tekstide,
palvuste ja kirikulaulude pahedppimisele. Opilased votsid osa paljudest kiriklikest teenis-
tustest ja protsessioonidest, aitasid neid laulmisega sisustada.

Peamiseks dppemeetodiks oli dpitava mehaaniline pahedppimine; sunnimeetodina kasu-
tati ohtrasti kehalisi karistusi. Osavamad Opetajad kasutasid praktilisi harjutusi. Mones
koolis rakendati ka vaimuliku sisuga ndidendeid.

Kolbelises kasvatuses pandi pear6hk alandlikkuse, kuulekuse, jumalakartlikkuse kasva-
tamisele. Distsipliin oli range. Kuna kasvandikud elasid whiselamus, oli kerge nduda
askeetlikku eluviisi, loobumist ilmalikest meelelahutustest. Loomulik oli osavott igapée-
vastest palvetundidest. Oppet6d toimus ladina keeles. Opikud puudusid. (Triikitehnikat
hakati ulatuslikult kasutama 15. sajandi teisel poolel.) Eestisse joudis triikitud raamat alles
1470. aastal.
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Katoliiklike toomkoolide tegevus 18ppes orduriigi kokku varisedes Tivi sdja ajal. Niipea
kui 16. sajandil tekkisid protestantlikud (luterlikud) linnakoolid, hakkasid toomkoolid
hadbuma. Ainult Tallinna toomkool séilitas oma nime ja jatkas luterliku gimnaasiumi-
taolise saksakeelse Oppeasutusena tegevust 1940. aastani.

Pdrast 1422. ja 1428. aastal Valgas ja Riias toimunud koosolekuid asutati siin-seal 1—=2-
aastase Oppeajaga kirikukoole. Mdned preestrid tegelesid kirikulaulu dpetamisega. Peale
selle Opetati Meie Isa palvet, usutunnistust, Ave Mariat jm. Enamasti tehti seda saksa
keeles; oli ka neid, kes riskisid kasutada eesti keelt. Opetajateks olid kaplanid, preestrid
vOi spetsiaalselt kutsutud Opetajad. Liivi sdja tingimustes I8petasid need koolid tegevuse,
vOib-olla ldks méni juba varem luteriusu Kiriku ké&sutusse. Moni (ksik jatkas t66d Poola
valitsuse alla sattunud Liivimaal, néiteks Tartu Jaani koguduse eesti dppekeelega kool
16. sajandi 16pul pastor Cristoph Bergi juhtimisel. Jesuiidid vangistasid pastori, kuid
vabastasid ta 1590. aastal. 1596. aastal tootas koolis M. Neuberger, 1610. aasta paiku
Bartholoméus Gilden, kes oli pdrit Tartust, kuid hariduse saanud Saksamaal. 1616. aastal
sundisid jesuiidid Bartholomdus Gildeni Tartust lahkuma; ta jatkas Opetamist Jarvamaal
(Peetris), hiljem Virumaal (JGhvis).

15. sajandil hakkas kaubandus ja kasitoo linnades joudsalt arenema. See soodustas linnade
iseseisvumist. Tallinnas hakkas raad linna juhtimist Kirikuvdimult Gha enam dle vdtma.
Raadi toetasid ka kasitootsunftid. Tekkis vajadus teistsuguse hariduse jérele kui toom- ja
kloostrikoolid pakkusid. Tekkis uus koolitliip —Ilinnakool. Linnavalitsuste initsiatiivil
hakati selliseid koole asutama peale Tallinna ka Narvas (1501), Parnus (1520), Paides
(1529) ja Tartus (umbes 1550).

Tallinnas oletatakse linnakooli olemasolu juba 1372. aastast alates. Kindlad teated on
olemas Tallinna linnakooli asutamisest 1428. aastal Oleviste kiriku juures (alustas tegevust
1432). 1437. aastal on kool olnud ka Niguliste kiriku juures.

Oppetdd linnakoolides (vahemalt nooremates klassides) toimus saksa (nn alamsaksa)
keeles ja seepdrast nimetati neid koole mdnikord saksa koolideks. Peale usudpetuse Ope-
tati saksa keelt, kasitood, kaubanduse ja linnavalitsuse juhtimist. Paljud I6petajad laksid
end kaupmeeste ja kasitddmeistrite juurde tdiendama. Opetajateks kutsuti sageli kohalikke
raeametnikke, vilunud majandustegelasi, muidugi ka vaimulikke.

Linnades, eriti Tallinnas ja Tartus hakkasid méned ettevotlikud mehed kas omas kodus,
mones korvalises hoones voi isegi véljakul dpihimulstele noorukitele vastava tasu eest
arvutamist, mdatmist, lugemist, suhtlemist, ménikord ka kirjutamist 6petama. Oppetdd
nendes nn nurgakoolides toimus enamasti kas saksa voi eesti keeles.

Katolikuaegsed haridustingimused Eestis ei rahuldanud siinse aadlinoorsoo huvisid ja
vajadusi; Gsna paljud neist siirdusid L&&ne-Euroopasse Oppima, eriti kdrgharidusest
huvitatud noored. Aastail 1367-1425 on Praha, Kolni, Heidelbergi, Erfurdi ja Rostocki
ulikoolides dppinud 167 liivimaalast. Kullap lisandus neile ka Tallinnast pdrit noori. Ainu-
uksi Rostocki dlikoolis on immatrikuleeritud aastatel 1485513 123, 1523—1565 106
ja 1565-1596 116 Liivimaalt parit noormeest. (Andresen 1985). Vélismaal Oppinute
hulgas on olnud ka eestlasi. Uks neist on olnud Tallinna kasitd6lise poeg Johann Pulck,
kes 16. sajandi algul Gppis Rostockis, hiljem todtas Haapsalu toomkoolis toomskolasti-
kuna. Umbes samal ajal on Saksamaal dppinud Tallinnast parit Hans Kuhn, kes oli Harju-
maal Juri kihelkonnas preester (suri 1549).
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Kloostrikoolid

Katoliikluse levitamisel ja tema huvide kaitsmisel etendasid tahtsat osa kloostrid. Neid
asutati ka Eestis. KatoUikluseaja I6pul oli Eestis neljal mungaordul 12 kloostrit. Enamik
neist olid eraldi kas munga- vdi nunnakloostrid; segakloostrina oli tuntud Brigitta ordu
klooster Pirital (asutati 1407). Eesti kultuurielu seisukohalt oli mdnevérra tahtsust ka
1473. aastal Eesti naabruses asutatud kreeka-0igeusu kloostril Petseris. Ainult mdne Uk-
siku kloostri kohta on andmeid koolide olemasolust nende juures.

Munkadeks ja nunnadeks tulid enamasti elus pettunud, raskustesse sattunud vdi usulisse
ekstaasi kaldunud inimesed. Esialgu oli nende hulgas aadlikke ja muid majanduslikult
kindlustatud isikuid, kes aitasid kaasatoodud varanduse eest kloostreid ehitada. Eestlasi
oli nende hulgas vahe. Kloostritesse sattus mdnikord ka kodutuid lapsi, kellest osa suuna-
ti toomkoolidesse.

Enamik kloostreid ndudis, et mungaks vOi nunnaks tulijad I&biksid kdigepealt etteval-
mistava 0ppe, mida juhtisid kloostri vanemad, nimekamad liilkmed. Suuremates kloostri-
tes korraldati noviitsidele (uustulnukatele) kolmeaastane vastuvGtukool. Eestis on selliseid
andmeid teada ainult Tallinna dominikaani kloostri kohta.

Osa dominikaani ja frantsiskaani ordu munkasid ei elanud pidevalt kloostris, vaid liikusid
nn kerjusmunkadena rahva hulgas. Rahvaga suhtlemiseks ppisid nad eesti keelt. Nende
ulesandeks oli levitada rahva hulgas katoliku usku ja kaitsta selle puhtust, vdidelda sek-
tantlike vaardpetuste vdi rahvausu igandite vastu. Sageli ulatusid nad sinna, kuhu kiriku
mdoju ei kiundinud. Neile olid antud privileegid, mis lubasid jutlustada, missat pidada,
soovijaid pihile votta. Kerjusmunkade suureks eeliseks oli, et nad elasid rahva hulgas,
tundsid selle kombeid ja raskusi. Nad levitasid ka ilmalikus elus kasulikke teadmisi ja
oskusi nagu inimeste ja loomade ravimine, kasulikud péllumajanduslikud votted, laste-
kasvatamine ja paljud muud argielu probleemid. Neile endile korraldati kloostrites selle-
kohaseid Gppusi.

Vélismaalt on teada, et paljud kloostrid votsid enda juurde noori ilmikuid, et neid mitte
ainult usuliselt, vaid ka teaduslikult ja kdlbeliselt harida, eluks ette valmistada. Eestis on
selliseid andmeid teada ainult Tallinna dominiiklaste kloostri kohta.

Tallinnas 1229. aastal asutatud dominiiklaste klooster on Eesti kultuuriellu jatnud stga-
vaid jalgi. (Tool-Marran 1971). Joukate linnakodanike hulgast tulnud munkade toetus
laiendas kloostri tegevust, voimaldas ehitada korraliku hoonestiku, rajada kirik, koole jm.
Munkade hulgas oli ka eestlasi. 15. sajandi keskel oli isegi kloostritilemaks eestlane Hen-
ricus Carvel. Kloostri kirikus peeti aeg-ajalt eestikeelseid jumalateenistusi. 1246. aastal
asutati kloostris kool, kuhu vdeti dppima ka linnakodanike lapsi. Kes tahtis mungaks
jdéda, pidi labima kolmeaastase teoloogiakursuse. Mdnel perioodil oli kursusel isegi kolm
Opetatud lektorit. Opilaste hulgas oli sageli eesti poisse. M&nikord tekkis kloostril linna
raega tdli, kuna raad ei tahtnud, et kloostrikooli vérvati linnakodanike lapsi, mis ahendas
linna- ja toomkooli tegevust.

Dominiiklaste kaudu kandus Eestisse skolastilise filosoofia m&ju. Nende kloostri munk
Mauritius (oletatavasti eestlane) viibis aastatel 1268—271 Kolnis ja Pariisis, tutvumaks
tol ajal Laanes levinud filosoofiaga. Kolnis oli ta kaks aastat skolastilise filosoofia téht-
saima esindaja, dominiiklase Albertus Magnuse (1193-1280) opilaseks. (Kuulatud loen-
gute konspekti sdilitatakse Tallinna linnaarhiivis.) Aasta hiljem Gppis ta filosoofiat Pariisis.
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(Tool-Marran 1971). Tallinnasse naasnuna oli Mauritius kloostrikooli petajaks, mdnda
aega ka kloostritilema abiks.

Kloostril oli suur raamatukogu paljude teostega, eriti filosoofia ja loodusteaduste alalt.

Peale Tallinna dominiiklaste kloostri pole teised kloostrid Eesti kultuuriellu, eriti peda-
googilise motte arengusse stigavaid jélgi jatnud.

Jesuiitide kolleegium Tartus

Abistamaks katoliku kirikut voitluses sektide ja igat liiki ketserluse vastu asutati Hispaania
eruohvitseri Ignatius Loyola (1495-1556) algatusel 1534. aastal Jesuiitide Ordu (Societas
Jesu). Selle moju levis kiiresti. Veel tdnapdevalgi tegutseb ta elavalt katoliku maades.

Jesuiitide peamiseks tegevusalaks oli noorsoo kasvatamine ranges ustavuses katoliku Kiri-
kule. Aluseks oli seejuures paavsti kinnitatud juhend Ratio studiorum. Et juhtivat haritlas-
konda oma mdju all hoida, peeti silmas kesk- ja kdrgemat haridust.

Jesuiitide koolides rohutati auahnuse, enesearmastuse, hébi, kohusetunde arendamist.
Laialt oli levinud dpilastevaheline vdistlus, Uksteise jarele valvamine, pealekaebamine. Ke-
halised karistused asendati habistavatega nagu eesli pead meenutava peakatte (asinus)
kandmine, halvustavate hatdnimede andmine, habipinki istuma panek jm. Samal ajal ra-
kendati ka ergutusi nagu aumarkide ja aukirjade andmine, aupinki istuma panek, nime pai-
gutamine autahvlile jm. Suurt réhku pandi kehalisele kasvatusele ja méngudele. Mitte ai-
nult koolides, vaid linnatdnavatelgi korraldati karnevale, misteeriume, teatrietendusi.
Oppetdds pandi rohku dppetunni heale metoodilisele struktuurile, kordamisele, néit-
likustamisele, kontrollimisele, distsipliinile. Opetajatelt eeldati head pedagoogilist ette-
valmistust.

Ajal, mil Lduna-Eesti kuulus katoliikliku Poola koosseisu (1582—1625), kus jesuiitidel oli
suur voim, tootas nende kolleegium ka Tartus. Oletatakse nende tugipunkti olemasolu ka
Viljandis ja Parnus.

1583. aasta kevadel saabus Tartusse 4 jesuiidipaatrit ja 2 ilmikvenda, kes rajasid siia oma
kolleegiumi. Otsekohe pandi alus ladinakeelsele gimnaasiumile ja kaks aastat hiljem
(1585) tdlkide seminarile. Opilaste arv seminaris oli vaike, kéikus 10 imber. Koolitati
eesti, vene, soome ja rootsi keelt valdavaid jutlustajaid ja tdlke. Oppijate hulgas oli ka
eestlasi.

Glmnaasiumis nahti ette 5 klassi (7 dppeaastat); 4. ja 5. klass tootasid kumbki 2 aastat.
Oppimist alustajad pidid oskama ladina keeles lugeda ja kirjutada. Esialgu asus to6le ai-
nult alamaste (kolm esimest dppeaastat). Kasvandikke tuli peamiselt Poolast ja Leedust.
End luterlasteks pidavad sakslased ja eestlased ei hoolinud jesuiitide katoliiklikust haridu-
sest. MBned eestlased giimnaasiumis Gppijate hulgas siiski olid. Gimnaasium alustas t66d
30 Opilasega, hiljem koikus nende arv 60-80 Umber, viimastel aastatel jai Oppijate arv
Usna véikeseks.

Opetajateks olid jesuiidipaatrid ja orduvennad, nooremates klassides ka mdned kollee-
giumis elanud ilmikvennad. Rektoriks oli pikemat aega Hollandist parit Thomas Busaeus
(Buys), kes kuni surmani (1591) oli Tartu jesuiitide pealik. Ta Gppis kdnelema eesti keeles
ja pidas eestikeelseid jutlusi.
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Tartusse tulles oli jesuiitidel kaugemaidki eesmérke. Siitkaudu loodeti edasi tungida Vene-
maale, vdimaluse korral Soome. Koosseisu ja raha vahesus neid vdimalusi ei avanud.

Rahva tédhelepanu voitmiseks korraldasid Tartu jesuiidid paar rahvapidu. 1595. aastal toi-
mus nende korraldusel dldrahvalik ténavapidu garnisoni ja glimnasistide osavotul orkestri
ning nédidendiga. 1600. aastal lavastati tdnavanéitelaval draama “Kristuse ihu”.

Rootsi-Poola sdja ajal jesuiitide tegevus Tartus katkes (1600—2603), paatrid vahistati ja vii-
di Rootsi, tegevus sai jatkuda alles 1611. aastal.

Katoliikluse levitamisel oli eesti keeles jutlustavatel jesuiitidel killaltki hea menu, eriti
lihtrahva hulgas. Osa luterlastest sakslasi ja eestlasi suhtus neisse siiski vaenulikult. P&rast

seda, kui Eesti ldks tervikuna Rootsi riigi valdusesse (1625), jesuiidid pagendatu (Helk
1977, Kivimae 1995).

Tartu jesuiitidel oli katoliikluse levitamisel markimisvaarne edu. Nad tegid seda eesti kee-
les ja leidsid eriti lihtrahva hulgas rohkesti tahelepanu. Aktiivsed olid nad ka eestikeelse
vaimuliku kirjanduse valjaandmisel.

Uheks energilisemaks katoliku kirjanduse eesti keelde tdlkijaks oli kolleegiumi juht, Hol-
landist périt preester Thomas Busaeus, kes eestindas katoliku katekismuse, lisas sellele
moned palved ja kirikulaulud. Raamat ilmus 1585. aastal, Giht eksemplari sellest séilita-
takse praegu Vilniuse Ulikooli raamatukogus. L. Boierus avaldas vaimuliku manitsuse
Estonia (1587), W. Buccius (Buck) Institutiones esthonicae (1622). 1622. aastal ilmus kollek-
tilvse toona kirikuteenistuse késiraamat (preestritele) Agenda parva (1622). Kaésikirjadena
on sdilinud J. A. Welheruse t6lgitud vaimulikke tekste.

Hoolimata sellest, et jesuiitide tegevus Eestis kestis suhteliselt lihikest aega ja oli valiste
joudude poolt hdiritud, jattis nende tegevus eestlastele eriti kasvatuse osas suhteliselt olu-
lise parandi. Nende koolikombed ja noorukite rakendamine rahvalike Grituste l&biviimisel
jatsid stigavaid jélgi ja leidsid hiljem kasutamist enam kui ametliku kiriku parand.

Katoliiklikud ladinakeelsed jumalateenistused jdid rahvale arusaamatuks, suhteliselt vo6-
raks. Balthasar Russow kirjutab oma kroonikas, et veel 16. sajandil ei tundnud suurem
osa eestlasi, hoolimata preestrite ja munkade selgitustoost, ei kristlikku abielu ega laste
ristimist. Katoliku preestrid ja kaplanid suhtusid eestlaste rahvausu ja rahvapedagoogika
avaldustesse Usna Ukskoikselt ega pidanud nendega olulist vditlust. Koolihariduse said
vaid (sna véhesed eestlased. Eestlaste paganliku usu sugemed segunesid sageli ristiusuga,
puhakute teenimine muutus mdnikord paganlikuks ohverdamiseks (Mikael —Mihklipéev,
Katarina —Kadrip&ev, Johannes —Jaanipéev jne). Ristiusu sisu j&i seejuures rahvale
vO0raks, paganausu kaotamine rahva motteilmast jai tahaplaanile. Rahvale meeldisid kil
katoliku vaimulike kirevad protsessioonid, liturgilised jumalateenistused, kuid nende
sisusse ei tungitud. “Katoliku kuue on rahvas selga pannud /.../, aga selle all on paganus
oma elu ja oluga mitmetpidi elutsema jaénud,” kirjutab Martin Lipp.

Kui mitte arvestada jesuiitide kolleegiumi llhiaegset tegevust Tartus ja dominiiklaste
kloostri tegevust Tallinnas, siis vOib vdita, et eesti koolihariduse ja rahvapedagoogika
arengule on katoliikluse ligi kolmesaja-aastase tegevuse mdju olnud suhteliselt tihine.
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PEDAGOOGILINE MOTE EESTIS ORTODOKSSE
LUTERLUSE AJAL

Luterluse juurdumine Eestis

Humanismi hoogne areng Uhelt poolt ja katoliikluse jaik dogmatism teiselt poolt andsid
16. sajandi alguses hoogu mitmesuguste usuliste protestiliikumiste, sektide arengule.
Enamik neist olid demokraatliku iseloomuga, taodedes usulise kirjanduse kattesaadavust
rahvale, juduste emakeelsust ja judustajate valitavust koguduse poolt, pidulike ja kulukate
jumalateenistuste asendamist lihtsate rahvalike palvustega. L&&ne-Euroopas etendas neis
liikumistes keskset osa Martin Lutheri juhitud protestantius.

Martin Luther (1483—546) oli endine katoliiklik munk, Wittenbergi Glikooli filosoofia-,

hiljem teoloogiaprofessor. Koos sama (likooli professori Philipp Melanchtoniga (1497—
1560) koostas ta 1521. aastal uue usutunnistuse alused. Samal aastal pani paavst ta Kiriku-

vande alla. 1530. aastal esitati luterliku usutunnistuse viimistletud tekst Augsburgi riigi-

paevale. Selle jargi on dokumenti hakatud nimetama Augsburgi usutunnistuseks, mis on

praeguseni luteriusu kiriku alusdokumendiks.

Hoolimata katoliku kiriku vastuseisust levisid luterliku usutunnistuse ideed kiiresti. 1555.
aastal s6Imisid katoliiklikud ja luterlikud virstid Augsburgis nn usurahu, mille kohaselt
vOis iga valitsus otsustada, milline usk tema riigis kehtima j&&b (Cuius regio, eius religio).

Mitmes riigis, ka Rootsis, muudeti luterlus riigiusuks; sellega kujunes ilmlik riigivdim
uhtlasi limaks kirikuvdimuks. Riigivimu huvi usuliste ideede levitamise vastu p&imus
ilmaliku rahvahariduse levitamisega, ilmalik rahvaharidus omakorda ei saanud ignoreerida
usu pohiideid.

Katoliiklusega vorreldes oli luterlusel hariduse alal mitu olulist eelist.

Uheks olulisemaks eeliseks oli jutluste ja muude kirikutalitluste emakeelsus. Kogudusele
arusaadavas jutluses oli pastoril vBimalus rahvast Opetada ja manitseda, tutvustada ak-
tuaalsete Ghiskondlike probleemidega, teha teatavaks péevakohaseid fakte. Jumalateenis-
tused muutusid sisukamateks ja huvitavamateks, kogudus sai neis palve ja lauluga aktiiv-
selt osaleda. See stimuleeris pastoreid rahva laulmis- ja lugemisoskust arendama, laulu-
ning palveraamatuid levitama. Luterlikus haridustegevuses oli laulmise dpetamine téhtsal
kohal. Tallinna Puhavaimu koguduse pastor Georg Miiller manitses oma kogudust juba
16. sajandi I8pul laulma 6ppima ja kodus kogu perega laulma. Koéstrikoolides oli laulmise
Opetamine alati tahtsal kohal.

Kuna luterlikud koolid ja kirjandus olid esialgu algastmel, soovitas M.Luther uue usu-
tunnistuse levitamiseks kasutada suulist selgitustodd. Peale jutlust lugegu pastor kogudu-
sele aeglaselt ette katekismuse peatiikke ja selgitagu nende sisu. Koguduse liikmete kodu-
sid kilastades Opetagu pastor lastele ja tdiskasvanutelegi katekismust. Kiilastustel kontrol-
litagu, kui kaugele on joutud. Kohe, kui hakati kostreid ametisse seadma, tehti katekis-
muse Opetamine nende esmaseks Ulesandeks. Kui trikiti M. Lutheri tdlgitud piibel, tuli
kogudust tutvustada ka sellega.

Luterlus oli meelsuse, isiklike veendumuste, mitte rangete seaduste ja ettekirjutuste reli-
gioon. Maise elu suunamisel ja vaartustamisel tuli askeetlus (munklus, paastud, vaimulike
seksuaalne ahistamine) asendada loova, rikastava t06ga. Lootus raha eest ostetavatele
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patukahetsuskirjadele tuginedes oma elukéiku juhtida tuli asendada ausate putdlustega ja
siira usuga jumala heldusesse.

Kasvatuse eesmérkide pustitamisel l&htus luterlus peamiselt humanisdikust pedagoogi-
kast. Vastavalt sellele oldi rangelt kehaliste karistustega liialdamise vastu, need soovitati
asendada isiksust austava sonalise veenmisega. Rahvakoolide osas soovitas Luther loo-
buda Opilaste paigutamisest Uhiselamutesse. Lastel peaks jdédma aega kodusteks toodeks
ja ameti Gppimiseks. Uldse paistis luterlikus pedagoogikas silma laste koduse kasvatuse
rohutamine: perekonna hised hommiku-, 6htu- ja sodgipalved, tGhine vaimulike laulude
laulmine ja vaimuliku kirjanduse lugemine pereringis jne. Kuna Vana Testamendi tekst
oli heebrea-, Uue Testamendi tekst kreekakeelne, soovitas Luther haritlasi ettevalmis-
tavates koolides nendest keeltest mitte loobuda, muidugi mitte ka ladina keelest kui selle
ajastu kéibekeelest.

M. Lutheri 1&him kaast6dline Ph. Melanchton koostas luterliku koolikorralduse kava, mis
oli luteriusu maades, ka Eestis, mitme sajandi jooksul koolisiisteemide rajamise aluseks.
See kava négi talurahva ja linnakehvistu laste jaoks ette emakeelsed kostrikoolid, kus
piirduti lugemise, katekismuse ja Kirikulaulu 6petamisega. Paremat haridust taotlevatele
lastele nahti ette 1—2-aastase kursusega saksakeelsed linnakoolid (ihe Gpetajaga (nn saksa-
koouid), kus valmistati ette ka tulevasi keskhariduse taotlejaid. Keskhariduse andmiseks
kavandati ladinakoolid (nimetati ka triviaalkoolideks vo6i partikulaarkoolideks), kus Opi-
lased Oppisid vastavalt edasijdudmisele kolmes riihmas, igal rihmal 1-2-aastane kursus,
Oppekeeleks ladina keel. Need koolid allusid riigivBimule. Riigiametitesse ja kdrgkoo-
lidesse (tlikoolidesse) astujate ettevalmistamiseks négi plaan ette 8-klassilised ladinakeel-
sed gimnaasiumid. Esimese luterliku glimnaasiumi rajas 1538. aastal Johannes Sturm
Strassburgis.

Eestisse joudis luterlus varsti pérast selle tekkimist Saksamaal. Ergutusi tuli Riia kaudu,
kus juba 1521. aastal hakati mdnes kirikus jutlusi pidama luterlikus vaimus. Tallinnas te-
gid seda 1523. aastast alates pastorid Johann Lange, Matthias Friedrich Hesse, Tartust
pagendatud H. Marsov. 1524. aastal tungis linnakehvistu Kirikutesse ja Kkloostritesse,
havitades ja I6hkudes seal maale ning katoliiklikku stiimboolikat. Reformatsiooni toetav
raad nimetas M. Fr. Hesse piiskopiks ja pani temale vastutuse korra eest kirikuelus.
Jargmisel, 1525. aastal saadeti mungad linnast valja, kloostrid suleti. Tallinnast levis uus
liikumine Pdhja-Eesti linnadesse, osalt ka maale.

Veelgi tormilisemaks kujunes reformiliikumine Tartus. 1523. aastal tuli Riiast Lutheri
mottekaaslane H. Marsov; piiskopiga kooskflastamata maéras raad ta Maarja koguduse
pastoriks. Katoliiklikult meelestatud koguduses tekkis &revus. Piiskop sundis H. Marsovi
Tartust lahkuma. Aasta pdrast saabus Valmierast vélja saadetud anabaptist Melchior
Hoffmann, kes rindas oma jutlustes teravalt paavsti, preestreid, munkasid ja radtleid;
tulevat luua uus Uhiskond, kus pole nélga, h&da ega viletsust. Kui teda taheti piiskopi
korraldusel vahistada, reageeris rahvas sellele kirikute ja kloostrite rliiistamise, munkade
véljaajamise ja mitmesuguse omavoliga. Toomkiriku riindamisel sai 4 inimest isegi surma.
Peagi sunniti M. Hoffmann Tartust lahkuma. Pérast seiklemist Saksamaal ja mujal IGpetas
ta oma elu Strassburgi vanglas.

Teistes linnades toimus reformatsioon méddukamalt. Linnavalitsused pooldasid seda;
1524, aastal s6lmisid Riia, Tallinna ja Tartu raed kokkuleppe reformatsiooni Kaitseks.
Maakogudustes lahenes olukord enamasti nii, et kord peeti katoliku vaimus saksakeelne,
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teine kord luterlikus vaimus eestikeelne judus. Talurahvas oli reformatsiooni poolt, Saksa-

maa talurahva tlestdusudest hirmutatud mdisnikud olid vastu. M@isnikud pooldasid kato-
liikluse kaitseks kloostrite séilitamist.

Saare-Lédane piiskop Johannes 1V Kyvel jai ise kill katoliiklaseks, kuid pastoriteks eelistas
madérata luterlasi.

Kdige innukamalt vBides luterluse vastu Eestis peapiiskop J. Blankenfeldt. Leidmata pii-
savalt toetust, lahkus ta 1526. aastal Liivimaalt ja suri aasta parast Hispaanias. Refor-
matsiooni vastu oli ka ordumeister Wolter von Plettenberg, kuid temagi suri varsti. Ta
imestas, et Eestis levib luterlus kiiremini kui Saksamaal.

1554. aastal Valmieras peetud Liivimaa maapéev otsustas, et igaliks vOib usutunnistuse
valida oma stidametunnistuse kohaselt. Sellega oli Eestis tee luterluse levimisele avatud.

Luterluse Kkiiremat arengut Eestis takistas eesti keelt valdavate protestantlike pastorite
puudumine. Vastava dppeasutuse avamist kaaluti Tallinna rae koosolekul (1543) ja ordu-
meistri juures (1556), kuid vastavad ettepanekud lukati enamasti rahapuudusel tagasi.
Tallinna raad hakkas Oleviste kiriku juures asuvas linnakoolis pastoreid koolitama. Seal
esialgse ettevalmistuse saanud Hans Kuhn, Johann Koell, B. Russow saadeti Saksamaale
edasi Gppima. Martin Luther keelitas mitmes kirjas Balti linnade raehérrasid kiirendama
luterlike pastorite, koolibpetajate ja ametnike ettevalmistamist. Ta soovitas mdelda tiitar-
laste koolitamisele.

Lisaks pastorite vdhesusele pidurdas luterluse levimist kohati séilinud katoliikluse pool-
dajate vastutootamine. Eriliseks piduriks kujunes aga Liivi s6da (1558—2583) oma laasta-
mistoo ja inimohvritega.

LAuna-Eestis kujunes luterluse arengu keskuseks Tartu. Esialgu sdilis siin ka katoliiklik
toomkirik ja sellega seotud toomkool, kuid luterlikus linnas oli nende tegevus (sna
piiratud, eriti sbja ajal. Aastatel 1570—2596 t6otasid Tartus saksa dppekeelega triviaalkool,
kostrikool ja Uks kostrikoolile sarnanev saksa dppekeelega luterlik erakool. 1555. aastal
avas raad gildide taotlusel saksa dppekeelega luterliku tltarlastekooli, mille tegevus 16ppes
téendoliselt Poola vBimu algusega.

Liivi sBja ja sellele jargnenud katoliikliku Poola vdimu ajal oli luterlike koolide ja kirikute
tegevus Louna-Eestis tugevasti pérsitud, ehkki mitte keelatud. 1625. aastaks oli nditeks
Péarnu piiskopkonna 27 luteriusu Kkirikust ainult 7 jddnud kasutamiskdlblikuks. 1000 ela-
niku kohta leidus ainult tks, kellel oli mingil maaral aimu katekismusest. Kergesti leidsid
pinnase endised rahvausu kombetalitused.

Lduna-Eesti luterlikest kirikutest paistis kdige enam silma Tartu Jaani kirik ja selle juurde
kuulunud kool. Siin pastoriteks olnud H. Sudert, Franz Witte, Christoph Berg ja Bartho-
lomdus Gilden on kdrvuti saksakeelsete jutlustega pidanud ka eestikeelseid. Jesuiitidele on
nende tegevus olnud pinnuks silmas. Franz Witte andis 1554. aastal vélja luterliku
katekismuse l6una-eesti murdes. Chr. Berg on 1590ndatel aastatel pidanud eestikeelset
kirikukooli. Samasuguse kooli olemasolu kohta on andmeid ka seoses B. Gildeniga, kes
1609. aastal valiti pastoriks. Jesuiidid sundisid ta 1616. aastal Tartust lahkuma. Sellega
I6ppes ka kooli tegevus.

Tallinn kannatas vahem Liivi sdja raskuste all. Ta l&ks, nagu Pdhja-Eesti maakonnadki,
enne Louna-Eestit Rootsi riigi valitsuse alla. Saaremaa jai 1645. aastani Taani valdusse.
See vOimaldas luterluse kiiremat levikut. Pealegi oli luterlus siin juba enne Liivi sdda
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tugevasti kanda kinnitanud. Ainult toomkirik ja tema juurde kuuluv toomkool jéid
katoliiklikeks. Kool kiratses, 6petajaid oli 1-2, dpilasi ménikimmend. Oppetd6d jétkati
endiselt ladina keeles. Kloostrid suleti, sealhulgas ka kuulus dominiiklaste klooster koos
kooliga (1525). Kavatsus Niguliste kiriku juurde uut katoliiklikku kooli avada jéi teosta-
mata. PUhavaimu Kirik oli eestlaste kasutada, selle juures t66tas ka eestikeelne kostrikool.

Oleviste kiriku juurde 1428. aastal asutatud katoliiklik linnakool reorganiseeriti 1529. Aas-
tal luterlikuks 3-klassiliseks triviaalkooliks. Ametis oli 3-5 6petajat. Opetati ladina ja saksa
keelt, lugemist, Kirjutamist, usudpetust ja laulmist. Lopuklassis kasitleti ka antiikkirjanike
loomingut. Palju aega kulus katekismuse isedppimisele. Kasutati endise dominiiklaste

kloostri ruume. Oppetdd oli heal tasemel. Mitu dpetajat oli kérghariduse saanud Saksa-
maa ulikoolides. (Eesti kooli ajalugu 1989).

1543. aastal asutati Mihkli kloostri ruumides titarlastekool, sellega pandi alus naishari-
dusele Eestis. Tutarlastekooli olemasolu peetakse vdimalikuks ka Pirita kloostri juures
enne selle pdlemist (1577).

Omapérase otsuse langetas Tallinna raad 1542. aastal: tdnavatel ringihulkuvad poisid tuleb
kas kooli suunata voi linnast vélja saata. Kimmekond aastat hiljem maéarati ks raehérra-
dest selle Urituse hooldajaks. Poisid suunati enamasti Oleviste kiriku juures asuvasse
linnakooli (triviaalkootl), kus nad said linna Ulalpidamise. Nende varustamiseks dpikutega
moodustati osalt annetuste teel, osalt rae kulul vaeste koolipoiste Opikute kassa. Vastu-
tasuks pidid nad eesti kogudustes jumalateenistuste ajal laulmas kdima. Kuni 1603. aastani
said hariduse 57 noorukit, enamasti eestlased, kuid ka mdned rootslased. Mdned nooru-
kid said hariduse Niguliste kiriku juures, kuid nende kohta pole tapseid andmeid. (Eesti
kooli ajalugu 1989, Johanson 1973).

Linnakoolis (triviaalkoolis) Oppis ka teisi eesti poisse. Kaupmees Seelhorst pérandas
4 eesti poisile aastateks 1530—1540 stipendiumi, et nendest koolitataks eesti pastorid.
1531. aastal osteti neljale koolipoisile Piihavaimu kirikus laulmise eest jalatsid. Eestlasest
kaupmees Schemmelpennig on eesti koolipoisse mitmeti majanduslikult toetanud: kaks
triviaalkool |0petajat said stipendiumi Lldbekis Opingute jatkamiseks (1543. aastal).
16. sajandi 16pul on triviaalkooHs abidpetajateks olnud kaks sama kook |8petanud eesti
noormeest —T. Mollerus ja G. Moller (pérastine pastor Georg Muller). Triviaalkoolis
16. sajandil Gppinud eestlastest on teada veel H. Susi, B. Russow, M. Krusz, Johann
Koell. Teatavasti oh viimane neist 1535. aastal valminud eestikeelse katekismuse kaas-
koostajaks, G. Miiller oH Plihavaimu koguduse populaarne pastor ja eestikeelse kiriku-
kooli juhataja, B. Russow Kirjutas “Liivimaa kroonika”.

Rootsis tunnistati luterlus varsti pérast selle levimist riigiusuks, mis vdimaldas Rootsiga
kitunud PGhja-Eesti maakondades kohe asuda katokikluse kkvideerimisele. Kuna kuninga-
kojas valitsesid siiski ka katolikusdbrakkud meeleolud, ei lainud luterluse juurutamine ka
Pbhja-Eestis mitte nii ruttu, kui esialgu loodeti. Maakonnad olid sdja tagajérjel palju
kannatanud, paljud kirikud varemetes, preestrid pdgenenud, talurahva majapidamised kas
pblenud voi laostunud, elanikkond hdrenenud. 1588. aastal andis kuningas korralduse
hoolitseda koolihariduse eest, intensiivsemalt rakendada t66le koolidpetajaid ja hooktseda
kookhariduse andmise ja katekismuse dpetamise eest. Et luterluse juurutamine edukamalt
kulgeks, méaras kuningas Soomes tuntud piiskopi Mikael Agricola poja Kristian Agricola
1584. aastal Talknna piiskopiks, kohustades teda hoolitsema ka maakoguduste eest.
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K. Agricola suri kahe aasta parast (1586), ilma et oleks saanud suuremat aktiivsust Gles
ndidata. Tema asemele maarati piiskopiks senine toompraost David Dubberch.

David Dubberch asus energiliselt t66le. Olles mdne aasta maakogudustega tegelenud,
kirjutas ta kubernerile, et vdrreldes rootsi talupoegadega on Eestimaa vaesed inimesed nii
véga vaarususse dra uppunud, et nende hingehdda pole vOimalik piisavalt kirjeldada.
Sageli kurjustas ta mdnede pastorite kdlvatu kéitumise pdrast ja andis juhiseid Kkristlikuks
eluks. Maoisnikele heitis ta ette, et nood ei aita kirikute hooneid korras hoida ega anna
kogudustele killaldaselt maad. 1595. aastal Tallinnas peetud maapéeval surus ta labi
otsuse hakata senisest enam kirikuid ehitama ja remontima. Eesti keelt valdavate kostrite,
koolidpetajate ja tulevaste pastorite koolitamiseks soovitas D. Dubberch saata andeka-
maid poisse Tallinnasse v8i Haapsallu dppima.

Tallinna toomkooli kilastades leidis D. Dubberch selle eest tsna kehvas seisukorras.
Kooli peeti tlal annetustega, mida Opilased kogusid dppetd6 vaheaegadel maal ringi kéies.
Opilasi oli 30 imber, enamasti kehvadest perekondadest. Oppekeeleks oli saksa, osalt ka
rootsi keel. Klasse oli 2, dpetajaid samuti 2. Opetati katekismust, kirikulaule, lugemist sak-
sa ja rootsi, harva ka soome keeles. Vanemas klassis oli tugev ladina keele kursus.

D. Dubberchi ergutusel véttis Tallinna raad 1600. aastal vastu koolseaduse, mis regu-
leeris koolide asutamist ja t66d. See oli esimene selline seadus Eestis; ei Rootsis ega Soo-
mes sellist polnud. Esmajoones peeti silmas triviaalkood.

Seadusega loeti lapsed kooUlkohuslasteks 6. eluaastast alates. Kui kaua koolis kéia tuli,
seda seaduses ei médratud. Koolipdev pidi algama suvel kell 6, talvel kell 7 hommikul
vaimuliku Ghislauluga. Seejérel pidi ks viimase ja ks eelviimase klassi dpilastest ladina ja
saksa keeles ette kandma peatiiki katekismusest ja palvuse. Kahes esimeses klassis oli ette
nahtud Gppida saksa keeles lugema, kirjutama ning arvutama. Katekismus, méned vérsid
ja valitud kohad Uuest Testamendist tuli pdhe dppida. Kirjutama pidi gooti kirjas. Need
Opilased, kes kavatsesid kooli IGpetada, pidid juba teises klassis hakkama ladina keelt
Oppima. Kolmandas Klassis tuli omandada ladina keele grammatika ja sGnavara (tavakeele
piirides), tblkida teksti ladina keelest saksa keelde ja vastupidi. Neljandas klassis tuli p&h-
jalikult omandada ladina keele grammatika, mdned evangeeliumid, Cato moraalivarsid
ning jatkata tdlkeid ladina-saksa keeltes. Eesmargiks oli ladina keele vabalt valdamine.
Avaliku eksami alusel said Opilased viiendasse, s.0 I6puklassi. Seal tuli lisaks grammatikale
omandada dialektika ja retoorika alged, Oppida tundma Cicero, Terentiuse, Ovidiuse ja
Vergiliuse tekste.

Seadus pidas loomulikuks, et kooli avaliku eksamiga I6petanu oli kips dpinguid dlikoolis
jatkama. Pérast gumnaasiumi avamist Tallinnas muudeti eelkirjeldatud triviaalkoot kursus
kolmeklassiliseks. (Eesti kooli ajalugu 1989, Kdpp 1959).

1603. aastal D. Dubberch suri (tdendolselt katku). Eestimaa kiriku- ja koolelus jargnes
paarikiimneaastane seisak.

1611. aastal sai kuningaks energitiine Gustav Adolf. Altmargi rahulepinguga (1629) I6petas
ta sGja Poolamaaga (tegeukult aastal 1625). Katotiklus tkvideeriti ja jesuiidid lahkusid.
LBuna-Eesti Uhines PBhja-Eestiga Uhiseks Eestimaaks, mille Uks keskus oli Tallinnas,
teine Tartus. Juriiditiselt kujunes 2 kubermangu - (ks keskusega Tallinnas (Talinnamaa),
teine Riias (Luvimaa).
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Luteriusu kiriku haridustegevus

Pérast sOja 10ppu asus Rootsi valitsus eesotsas energilise kuningaga sddades palju kanna-
tanud, kuid ndld dhinenud ja hoolikalt téole asunud eesti rahva haridustaseme eest
hoolitsema. Liivimaal oli see katoliikliku Poola valitsuse hoolimata suhtumise pdrast véga
madalale langenud. Véikesearvulise jesuiitide ordu tegevus piirdus pohiliselt Tartuga. Ka
Pdhja-Eestis ei olnud Rootsi valitsuse tagasihoidlik tegevus olulisi tulemusi saavutanud.

Nlid taheti t06 tOsiselt késile votta. Pedagoogilise tegevuse arendamiseks voeti kolm

suunda: a) luteriusu Kiriku haridustegevus; b) eestikeelse kirjanduse publitseerimine;
¢) koolihariduse arendamine.

1626. aastal ruttas kuningas Gustav Adolf ise Tallinnasse olukorraga tutvuma. Ta pidas
kohaliku aadliga ndu Eestisse kdrgkooli asutamise kisimuses. Aadlilt toetust saamata
pOordus ta pettunult kodumaale tagasi ja saatis jargmisel aastal (1627) Uppsala tlikooli
rektori Johann(es) Rudbecki olukorda reguleerima. J. Rudbeck tutvus kohalike koolide
ja kirkutega. Pettunult mérkis ta, et maa on Péarnust Narvani 40 penikoormat pikk ja
20 penikoormat lai, aga kirikuid on ainult 40 ja needki vaga viletsas olukorras. Koole, kust
jumalasdna kuulutajaid vdiks tulla, ei ole. On ainult véikesed koolid, kus Gpetatakse paari

poisikest, neidki vaid lugema. Pastorid on pdrit Saksamaalt ja Soomest ega mdista koha-
liku rahva keelt.

J. Rudbeck Késitles probleemi pastorite ning rudtlite koosolekutel, kuid sealgi konsta-
teerib, et kirikuid on vdhe, nende hoonestik on halvas seisukorras, pastorite elamistingi-
mused on kehvad, kostreid pole, nende aset tédidab moni talupoeg; usuelu juhtimises on
segadus, piiskoppi ega konsistooriumi ei ole, iga kogudus elab omaette, vdimutsevad
kohalikud mdisnikud, parast D. Dubberchi surma pole keegi kohalike oludega tutvunud.
VOeti vastu rida ettepanekuid olukorra parandamiseks. Kuna ei pastorid ega ka rudtlid
polnud ndus otsuseid Kiirelt realiseerima, tekkis J. Rudbeckil nendega konflikt ja temagi
ruttas Rootsi tagasi. Kiimneks aastaks jaid pastorid omapead.

1638. aastal saatis kuningas Eestimaa piiskopiks Joachim Jheringi (1580—2657) ja andis
talle suured volitused J. Rudbecki margitud puuduste kdrvaldamiseks.

Nagu J. Rudbeck, nii kurtis ka J. Jhering koolide puudumise Ule. Toompeal, Pérnus ja
Haapsalus tootavates linnakoolides koolitati ainult lapsi, pastoreid ei koolitanud aga keegi.
Enamiku pastorite eesti keele oskust pidas ta vdga puudulikuks; ristiusu p&hiseisukohti,
nagu need katekismuses kirja pandud, polnud nad vdimelised rahvale selgitama. Vaja ol-
nuks kostreid, kuid sobivaid inimesi polnud vétta.

1645. aastal kehtestas J. Jhering katekismuse dpetamise juhendi, milles pastoreid kohustati
parast jumalateenistust katekismust hasti pikkamoodda ja selgesti ette lugema ja seni
kordama, kuni see inimestele meelde jaéb. Ettelugemise jarel kontrollitagu 56 inimese
teadmisi. Etteloetud teksti peab dpetaja seletama ja oma juduses kasutama. Pihile tulijate
katekismusetundmist kontrollitagu; kes midagi ei tea, seda drgu pihile vdetagu, elatanud
inimeste suhtes oldagu siiski vahendudlik. Pastor kandku hoolt, et ametisse vBetaks tubli
koster, kes teda eriti laste dpetamisel abistaks. Noori ei tule enne armulauale votta, kui
neil katekismus selge. Katekismuse 6petamisel soovitati allikana kasutada Heinrich Stahli
“Ké&si- ja koduraamatusse” lilitatud Martin Lutheri “Véikest katekismust” (1632) vOi sa-
mas H. Stahli paar aastat varem ilmunud raamatut “Lihikesed ja lihtsad kisimused risti-
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usu pBhidpetuse kohta” (1630). Lugema dppimisel ja dpetamisel soovitas J. Jhering ka-
sutada tema enda koostatud aabitsat (1641, esimene eestikeelne).

Moned eesti keelt puudulikult valdavad pastorid votsid endale abilisteks eesti poisse, Gpe-
tasid nad lugema ja katekismust tundma ning kasutasid neid kiriklike talituste (ristimised,
matused, laulatused) puhul, ka teiste kiilanoorukite dpetamisel.

Oli koguduse liikmeid, kes néutud tekstid kiill pdhe 6ppisid, kuid nende sisust midagi aru
ei saanud. Uldse olid usulise kasvatuse tulemused kasinad. Veel 17. sajandi IGpul leidus
rohkesti koguduste liikmeid, kes tdrkusid kirikusse ja armulauale minemast ning katekis-
must dppimast. Kindralkuberner Erik Dahlberg kirjutas 6. oktoobril 1697 kuningale, et
suurima h&dana pusivat ikka veel “vaese périsrahva ehk talupoegade hirmus sbgedus,
rumalus ja pimedus, mis véljendub osalt paavstiusus, osalt ndidumises ja teistes pattudes
ning juurdub nii stigaval, et seda ei ole veel suudetud ei dpetamise ega karistamise abil
kaotada”. (Eesti kooli ajalugu 1989, Kdpp 1959).

Ka Liivimaal seisnes rahva usuline kasvatus pohiliselt katekismuse ettelugemises pérast
jutlust. Sedagi tegid puuduliku eesti keele oskusega pastorid vaga hédiselt. Samal ajal kurt-
sid paljud pastorid noorsoo jumalavallatuse ja ebausu Ule. Kohati kurdeti, et noored viit-
vat laupdevadhtustes méngutubades (leannetu kéitumisega palju aega, puhapdeva hom-
mikuks olevat nad kirikusse minekuks vésinud.

Tartu Ulikooli professor Johan Georg Gezeiius, kes oli aastatel 1660—1665 Kivimaa
kindralsuperintendant, kurtis pastorite vdhesuse ile ja ndudis nende ettevalmistamiseks
Oppeasutuste avamist Riias, Tartus ja Parnus, selle ndudmise likkas maapéaev tagasi.

Pastorite ettevalmistamise ja talurahva lastele koolide asutamise eest vOitles 1675. aastal
Liivimaa kindralsuperintendandiks nimetatud pietismisdbralik J. Fischer (1633—2705). Ka
tema taotles rultlite maapéevalt pastorite koolitusasutuse ja talurahva lastele koolide
rajamist. 1675. aastal kirjutas ta kuningale, et igas linnas tuleks avada koolid, kus
kooutataks kostreid ja koolidpetajaid. Ettepanekut ei realiseeritud. J. Fischeril oli tihe side
Aluksne pastor Ernst Glickiga, tema ergutusel tdlkis E. Gliick piibli 1ati keelde ja asutas
1683. aastal Aluksnes kaheaastase kursusega kooli kostrite ja koolmeistrite koolitamiseks.
Et E. Glucki tritusele toetust leida, vottis J. Fischer uhele Stockholmi-reisile kaasa kaks
Aluksne kooli dpilast, et demonstreerida kuningale Iti poiste andekust. Vestluses kunin-
gaga olevat ta raakinud kostrite ja koolibpetajate koolitamise hé&davajalikkusest Latis ja
Eestis; Eestis soovitas ta selle t60 jaoks noort Bengt Gottfried Forseliust, kellest kuju-
neski varaluterliku pedagoogilise mdtte kdige silmapaistvam esindaja Eestis. (Lipp 1897).

Kostrite koolitamine oli Eestis palju aastaid raskeks probleemiks. Juba Martin Lutheri ja
Philipp Melanchtoni 1528. aastal koostatud visitatsioonikord, mis kehtis ka Eestis, nagi
ette, et igas koguduses oleks ametis koster, kes lastele lugemist, katekismust ja kirikulaulu
Opetaks. 1650. aastal otsustas Liivimaa rudtlite maapéev, et igas koguduses tuleb ametisse
seada eesti ja saksa keelt oskav koster, kuid otsus jéi taitmata. 1668. aastal kordas Ulem-
kirikueestseisja sama nduet, kuna ainult moénel Uksikul kogudusel olevat koster. Ei
leiduvat sobivaid isikuid ja mdisnikud térkusid maad eraldamast.

Aja jooksul olukord siiski paranes. 1680.-1683. aastate visitatsioonidel selgus, et nditeks
Tartu-Voru piiskopkonnas olid 25 kogudusest ainult neljal kostrid, ent kostrite tase jattis
soovida: 3 kostrit el osanud lugeda, 13 kirjutada, 3 armastavat “lakkuda”. Kostriks olid
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Isikud, kes ei osanud eesti keelt ega leidnud rahvaga kontakti. Alles Rootsi véimu I6pul
olid peaaegu koikides kogudustes ametis eesti keelt valdavad kostrid.

Taani-Rootsi sdja tulemusena 1645. aastal Rootsi riigi koosseisu arvatud Saaremaal hakati
kohe katekismust Opetama. Igas kihelkonnas kohustati mdnd talupoega seda kulast killa
kéies tegema. Rahvast kutsuti puhapé&eviti enne jumalateenistust kiilade kaupa *“katsumi-
sele” katekismuse tundmises. 1691. aastal kehtestas maavalitseja korra, et need, kes kate-
kismust ei taha dppida, pandaks puhapéeviti enne jumalateenistust kiriku ette habiposti.

Pruutpaarile, kes katekismust pole dppinud, anti enne laulatamist pool aastat aega selle
Oppimiseks.

Eestikeelse kirjanduse publitseerimine

Uheks asjaoluks, mis soodustas luteriusu levimist Eestis, oli triikisdna intensiivne kasuta-
mine. Kahjuks pidurdas eestikeelse triikisdna arengut esialgu kahe domineeriva dialekti,
|duna- ja pdhjamurde erinevus. Pdhja-Eesti (Tallinna) kirikuorganid boikoteerisid sageli
Riias trikitud ldunamurdelisi valjaandeid. Hairivalt mdjus ka rahvalikku eesti keelt
valdavate autorite véhesus, monikord ka vigase keele kasutamine. Esimesed vaimulikud
raamatud jaid segase sGnastuse poolest rahvale raskesti arusaadavateks.

M@0nevorra raskusi valmistas ka asjaolu, et Idunamurdes raamatuid tuli triikkida Riias,
kuna Tartus asuval (Ulikooli) trikikojal polnud lubatud seda teha.

Eestikeelse usulise kirjanduse véljaandmist alustati kohe pérast luterluse siiajdudmist.
1525. aastal trukiti Lidbekis ilmselt luterlikus vaimus liivi-1ati-eestikeelne raamat, mille
sisu on tanaseni teadmata, tiraaz havitati otsekohe. 1535. aastal trukiti Luubekis Tallinna
pastorite Simon Wanradti ja Johann Koelli tdlgitud luteriusu katekismus, kuid sellest on
sdilinud vaid riismed. 1554. aastal trikiti Tartu Jaani koguduse pastori Franz Witte
[dunamurdesse tolgitud luteriusu katekismus, ent ka see pole séilinud.

Luterlikud katekismused (kdnelemata aabitsatest) olid vaadeldaval perioodil kdige popu-
laarsemad. Neid avaldati Heinrich Stahli ,,Kodu- ja Ké&siraamatu®, samuti Adrian Vir-
giniuse toimetatud ,,Kodu- ja Késiraamatu“ koosseisus kiimnetes tuhandetes eksempla-
rides, samuti iseseisvate vdljaannetena. 1684. aastal andsid Andreas ja Adrian Virginius
valja Martin Lutheri suure katekismuse tolke. Katekismused olid véga tarvilikud luteriusu
kiriku kasvatustoos.

Védga populaarsed olid ka ,,Kodu- ja Kasiraamatud*, esimene (1632—1635) Heinrich
Stahli, teine (1693—695) Adrian Virginiuse toimetatud. Mdlemad sisaldasid peale katekis-
muse veel kirikulaule, palvusi, ndidisjudusi jm. Esimene ilmus kuues triikis (umbes 20000
eksemplari), teine veidi enne Pd&hjasdja algust. Mdlemad olid tarvilikud pastoritele ja
kostritele.

Andreas ja Adrian Virginiuse koost6o viljana ilmus 1686. aastal [dunamurdes ,,Vastne
testament™. Samad autorid olid télkinud piibli muidki osasid, kui need jaid kasutamata,
kuna piibli védljaandmine nihkus keeletiitide t6ttu kauaks edasi.

Sajandivahetusel andis Johann Hornung vélja originaalse aabits-lugemiku, mis ei saanud
aga kuigi kaua kasutusel olla.

Peale dppekirjanduse ilmus eestikeelseid vaimuliku sisuga raamatuid mitmelt autorilt, mis
olid enamasti pastoritele abiks ametikohuste tiitmisel. Uldse ilmus aastatel 1625-1710
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vahemalt 45 eestikeelset raamatut. Pole kahtlust, et eestikeelne kirjandus aitas luterluse
levikule tdhusalt kaasa, stimuleerides Gihtlasi rahva lugemishuvi ja lugemisoskust.

Koolihariduse areng

Bengt Gottfried Forselius ja tema kool. Varsti pdrast luterluse juurdumist Eestis hakati
suuremate innakoguduste juurde koéstrikoole asutama. Maakoguduste juures kulges see

visalt. Maakoguduse pastori pojale B. G. Forseliusele paistis see silma ja ta pidas oma
ulesandeks olukorda parandada.

B. G. Forselius stindis 1660. aastal. Alghariduse sai ta isakodus kodudpetaja kae all Jan
Arnos Komensky meetodi kohaselt. Keskhariduse sai ta Tallinna glimnaasiumis. Kaks
aastat Oppis B. G. Forselius Wittenbergi ulikooli digusteaduskonnas, kuid jéttis selle poo-
leli. Tema isakodus oli 6emees Gabriel Herlin asutanud kooli, kus 6ppis ligi 50 last. Siia
to6le asudes sai Bengt Gottfried esimesed pedagoogilised kogemused.

Superintendent J. Fischeri 6hutusel asutas Forselius 1684. aastal kooli kostrite ja kooli-
Opetajate koolitamiseks. Tartu Maarja koguduse pastor Chilian Rauschert andis selleks
linna l&hedal piiskopimdisas kasutamata seisva hoone.

Oppeaeg koolis kestis 2 aastat. Opetati lugemist, kirjutamist, katekismust, piiblilugu, saksa
keelt ja kasitodd (raamatute koitmist), tGendoliselt ka arvutamist. Vastu vOeti igal aastal
40 poissi. Seniste oletuste kohaselt sai koolis hariduse umbes 160 eesti noormeest, kellest
osa tootas hiljem edukalt kooliGpetajate voi kostritena. Moisnikud, kellele ei meeldinud,
et B. G. Forselius oma kooliga noormehi mdisatest &ra meelitab, esitas kirikueestseisjale
kaebuse, et B. G. Forselius kasvatab oma kooliga noori laisaks, sdnakuulmatuks ja t6od
polgavaks. Kaebus jéeti tdhelepanuta.

Et oma Oppeasutusele moraalset ja materiaalset toetust saada, kais B. G. Forselius, nagu
omal ajal J. Fischergi, Opilasega 1686. aastal Stockholmis kuninga juures eesti poiste
andekust demonstreerimas. Kuningas kiitis B.G. Forsetiuse Urituse heaks ja lubas seda
toetada. Toetus jdi aga ebaméadraseks ja kahe aasta pérast laks B. G. Forselius uuesti ku-
ninga jutule. Seekord lubas kuningas koolile igal aastal 400 hdbetaalrit toetuseks ja méaaras
B. G. Forsetiuse koigi Eesti talurahvakoouide hooldajaks (inspektoriks). Tagasiteel hukkus
B. G. Forselius Laanemerel koos laevaga. Tema asemele maérati koolide hooldajaks
Johann Hornung, kelle energia oli selle tlesande taitmisel hoopis piiratum. B. G. Forse-
liuse Gppeasutus IOpetas tegevuse.

B. G. Forselius ol oma koots ainus dppejoud. Ta rakendas uut dppemeetodit, mis andis
ilmselt paremaid tulemusi, eriti eesti keele Gpetamisel. Varem Opiti tdhed aabitsast (ihe-
kaupa péhe, seejarel luges Opetaja sonu mitu korda ette ning dpilased asusid neid kooris
veerima. See ol raske ja aegandudev t60, pealegi vOisid sdnad mehaanitiselt pédhe kuluda,
ilma et nende sisust oleks aru saadud.

Keelelste uuendusettepanekutega ja nende juurutamisega dppetdos jattis B. G. Forselius
silmapaistva jélje eesti keele arengusse. Ta loobus saksapdrastest tdhtedest ¢,fq, $j jax;
ch asendas ta "-ga, loobus tahest h vokaall pikendusena, hakkas kasutama &-d sdnades,
kus varem kasutati e-d {pahkel,, varem pehkei), loobus artikuist s.

- Moned ajaloolased (néit. Prof Helmut Piirimée) on avaldanud kahtlust, kas nii noorele mehele, nagu
B. G. Forsetius, ainuisikuliselt nii vastutusrikast tilesannet usaldati, aga pole mingeid andmeid, et see
Uritus ebadnnestunud oleks.
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Lugemise harjutamisel soovitas ta kasutada jargmisi votteid:

L Kaashé&dlikute haaldamine koos eelnevate voi jargnevate vokaalidega: et, e, dp, le, me, pi.
2. Uhesilbiliste sGnade haaldamine: lep, nép, kup.

3. Liitkonsonantidega I6ppevate sdnade haaldamine:alt, ilm, uks.

4. Téhtede b, d, g hadldamise harjutamine koos koélavate konsonantidega: orb, arg sld.

5. Harjutada pikkade vokaalidega sdnade haaldamist: haal, aav, uus.

6. Harjutada liitvokaalide selget haaldamist: ei, oi, ui.

7. Harjutada pikemate sdnade lugemist silpide kaupa: kas-va-ta-mi-ne, Kul-me-ta-mi-ne, kuu-
la-ta-ja. (Andresen 1991).

B. G. Forsetuse poolt ette pandud uuendusi hakkasid kasutama Johann Hornung ning
Andreas ja Adrian Virginius, rajades teed teistelegi. MOned tema uuendustest ei jdganud
siiski pusima. Tallinna kirikutegelaste hulgas leidsid tema uuendusettepanekud visa vastu-
seisu ja said komistuskiviks piibli tdlkimisel.

Et 6ppetdod koolis oma pdhimdtetele vastavalt korraldada, koostas B. G. Forselius 1685.
(vOi 1686.) aastal aabitsa. Sellest pole séilinud thtegi eksemplari, mistdttu mdned uurijad
kahdevad selle olemasolus. Lundi dlikooli raamatukogus on kull sdilinud p&hjamurdes
aastal 1694 ja [dunamurdes aastal 1698 ilmunud aabitsad, mida peetakse B. G. Forseiiuse
aabitsate kordustriikkideks, ehkki kindlad tdendid sellest puuduvad.

Koolmeistrikohustuste ja dppemeetodite osas lahtus B. G. Forselius téendotselt Soomes
Turu piskopi Johan Georg Gezeliuse koostatud juhendist “Methodus informandi” (1683).
Selles soovitati, et Gpetaja oleks karske ja kasvataks lapsi enam armastuse kui &hvarduste
ja karistuste abil. Vallatuste puhul kutsutagu lapsi isalikult korrale. Soovitati paaristunde,
iga tunnipaari jarel antagu puhkust. Valgemal ajal pidi olema 8, muul ajal 7 tundi pdevas,
alustada tut hommikul kell viis vi kuus.

B. G. Forseliuse uurijal Lembit Andresenil on olnud kéepérast kool esimese lennu 1Gpe-
tanud Ignatsi Jaagu méarkmed &pingute kohta. Oppijaid olnud niihésti Liivi- kui ka Eesti-
maa kihelkondadest. Poisid, kellel 6petajatdtks andeid polnud, saadeti parast esimest
Oppeaastat minema. Esimesel aastal Opiti lugemist, katekismust ja Kirikulaulu, hiljem
Kirjutamist ja arvutamist. Uue meetodi kohaselt Opiti lugema kolme-nelja kuuga. Kuna
elati koolimajas, siis Opiti péev labi. Peale eestikeelsete kirikulaulude Gpiti pdhe ka mdned
saksakeelsed laulud. Kirjutama opiti ladina téhtedega, kasutades isikiikku tahvlit ja krihv-
leid. Arvutama Opiti peast ja tahvil, nelja pdhitehte piires; dpiti tundma ka mdddu- ning
rahasiisteeme. Andekamad Opilased abistasid mahajédjaid ja asendasid B. G. Forseliust
tema &raolekul.

Kui palju noormehi kool (seminari) |8petas ja kui palju neist dpetajate-kdstritena todle
laks, pole teada. Kuna 1688. aastast on teada 49 talurahvakoou olemasolu, mdnes nendest
aga ei tootanud B. G. Forsetiuse kasvandikud, siis vdib arvata, et neid polnud (le 40. Igal
juhul ol B. G. Forseliuse Oppeasutus eestlastest maaharitlaste esimeseks taimelavaks.
B. G. Forsetiuse esimesed kasvandikud asusid t06le 1685.-1686. aastal. Peagi hakkas nen-
de t60 kohta informatsiooni laeckuma. L. Andresen (1991) on publitseerinud 24 pastori
kirjad Ulevaadetega koolide olukorrast nende kihelkondades. Kdigis kiidetakse Forsetiuse
kasvandike t60d. On huvitav mdrkida, et peaaegu igas kirjas avaldatakse tunnustust ku-
ninga hoottsusele kooude eest, sdnagi lausumata kohatkest voimukandjatest. Pahanda-
takse tumedate joudude Ule, kes to6tavat kootlide asutamise vastu; mones kirjas vihjatakse
ilmselt kohatikule mdisnikule. Jarva-Jaani koguduse pastor Christian Kelch mainib Liivi-
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maa ajaloos, et mdisnikud tootavad koolide asutamise vastu osalt poliitilistel pdhjustel,
osalt pdhjendusega, et talurahvas polevat vBimeline kirjaoskust omandama. B. G. For-
seliuse taotluste vastu tootamise kohta kirjutab ta: “Annaks Jumal, et ometi kord jéetakse
jarele puht kapriisi pdrast uldise kasu takistamine.”

1688. aastal kogus B. G. Forselius andmeid koolide ja Opilaste arvu kohta Eestis. Temale
saabunud andmete kohaselt oli pilt jargmine. Tartumaa esimeses praostkonnas (pdhja
pool Emaj6ge) oli 12 kihelkonnas 18 kooli 335 Opilasega, nelja kooli dpilaste arvu kohta
puudusid andmed, 6 kihelkonda olid ilma koolita. Tartumaa I6unapoolses praostkonnas
Q11 10 kihelkonna kohta 11 kooli 184 dpilasega, Uhest kihelkonnast andmed puudusid.
Parnu praostkonna 9 kihelkonnas t66tas 9 kooli, viies neist dppis 117 last; 3 kihelkonnas
koolid puudusid. Harjumaal mainiti 3 kooli 108 Opilasega. Virumaalt oli andmeid ainult
uhe kooli kohta, sellegi Opilaste arvu pole teada. Jarvamaal oli 3 kooli, Ladnemaal 1 kool
12 lapsega. Neile lisab B. G. Forselius 50 Opilast, keda ta ise olevat Gpetanud, ja umbes
100 niisugust, kes Oppisid mitmes kohas, ilma et pastorid neid kirja oleksid pannud.
Uldkokkuvottes on seega andmeid umbes 50 kooli ja tuhatkonna Gpilase kohta (Gpilaste
tdpsemat arvu pole teada).

B. G. Forseliuse tegevus jattis eesti haridusellu stigavad jéljed. Pdhjasdda Iikas kill labi
tema kasvandike t66pdllu, kuid tema pedagoogilised ideed ja keelereform jéid kauaks
eesti pedagoogilist motet rikastama.

Riigivéim rahvaharidust toetamas. Luterlust soosiva Rootsi valitsuse huvides oli hari-
dust Eestis kiiresti arendada. Algust tehti kesk- ja kdrgharidusega, kuid ka algharidust ei
jaetud tahelepanuta. Varsti péarast B. G. Forseliuse esimest Stockholmi-reisi (31. detsemb-
ril 1686) andis kuningas korralduse, et igasse Eesti- ja Liivimaa kihelkonda asutataks kool.
Puuduvad andmed, kuidas seda korraldust rakendama hakati. TOuge tuli aga mujaltki.
1686. aastal kehtestati Rootsis kirikuseadus. Véikeste muudatustega kehtestati see ka Ees-
tis (1692. aastal Eestimaal, 1694. aastal Liivimaal). Seadus sétestas lastele lugemise ja Kirju-
tamise Opetamise, kohustusliku leeriskdimise, kostrite ja kooliOpetajate ametissevotmise.
(Seadus kehtis Eestis 1832. aastani).

Ajendatuna Rootsi kirikuseadusest (voib-olla ka kuninga korraldusest) tegi Liivimaa
kindralkuberner Jakob Johann Hastfer 1687. aastal Liivimaa maapéevalt”ettepaneku
asutada igasse kihelkonda kool ja votta ametisse kdster voi koolidpetaja. Mdisnikud kind-
lustagu vastav ametimees maatiiki voi palgaga ja andku ehitusmaterjali, et talupojad ehi-
taksid koolimaja. Pérast moningast pdiklemist vottis maapéev ettepaneku vastu. 1690. aastal
kehtestati samasugune korraldus ka Eestimaal ja 1695. aastal Saaremaal. 1694. aastal andis
J. J. Hastfer Liivimaal korralduse, et kdik vanemad peavad 10-aastaseks saanud lapsed
kooli saatma. Riigivdimuorganite tlesandeks jai tehtud korralduste taitmise kontrollimine.

Kas oli siis tegemist esialgse koolikohustusega? Rootsi kuningriigis endas nii tdsist hoolit-
sust rahvakoolide eest veel ei esinenud. Eestlaste territooriumil on see osaliselt ehk sele-
tatav asjaoluga, et 17. sajandi teisel poolel sattus Rootsi valitsus mdisnike Oiguste pii-
ramise ja mdisate reduktsiooni tdttu vastuollu siinsete feodaalidega. Seda enam soosis ta
oma ustava liitlase, luteriusu kiriku tegevust. Pealegi andis suuremate maavalduste koon-
damine riigi katte talle vBimaluse osutada kirikule t6husamat abi koolide asutamisel.

Vastuvoetud otsuste kohaselt hakati kihelkondades koole asutama, kuid mitte eriti
innukalt. Mdisnikud viivitasid ehitusmaterjali ja palgamaa andmisega, loomulikult ei saa-
nud ka talupojad oma Ulesandeid tdita. Ajaloolane Otto Liiv on kiriklike visitatsiooni-
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protokollide alusel uurinud talurahvakoolide arvu ja olukorda 1690. aasta paiku. Tal on
korda ldinud loendada umbes 65 asutust, mida tGepoolest kooliks saab pidada, arves-

tamata seda, kui kdster ménda last eraviisiliselt lugema dpetas. Opilaste arvu pole O. Liivi
uurimuses margitud.

Mis koolid need siis olid? Moned autorid on neid nimetanud kihelkonnakoolideks, kuid
nii venitaksime kihelkonnakooli mdiste liiga laiaks. Pedagoogilises kirjanduses on kihel-
konnakoolideks nimetatud 19. sajandil asutama hakatud teise astme rahvakoole. Martin

Lipp (1897) kirjutab 17. sajandi rahvakoolide kohta, et neid oleks Gigem nimetada kiriku-
ehk kostrikoolideks.

Milline oli Gppetdd sisu? Selle kohta vdib naiteks tuua Laiuse kooli, kus dpetajaks oli ks
B. G. Forseliuse kasvandikke. Oppetdd kestis 3-4 talvekuud. Koolipdev algas vara, ena-
masti hommikupalvusega: moni vanem Opilane luges katekismusest teksti, seejarel lauldi
paar vaimulikku laulu. S66mist alustati sodgipalvega, mille luges mdni noorem Opilane,
kordamaks &pitut. Oppetdd keskendus peamiselt katekismuse ja kirikulaulu omanda-
misele. Muidugi Opiti ka aabitsast lugemist, millega osa Opilasi toime ei tulnud. Kirjuta-
mist Bpetati ainult paaris koolis. Opetamise eesmérk loeti saavutatuks, kui katekismus
koos seletustega “peas” oli. Ohtul, enne kui osa Opilasi lahkus (osa jai koolimajja 66bi-
ma), loeti 6htupalvet, millesse pdimiti ka tdnu kuninglikule majesteedile ja valitsusele.

Johan Kopp véidab, et enamik pastoreid, kostreid ja Opetajaidki oli koolitooks puudu-
likult ette valmistatud, t6otati pdhiliselt oma vaistu jargi. Kui moni Opilastest oli korra-
likult lugema Gppinud, siis kasutati tema abi kaasOpilaste ja isegi kilarahva Gpetamisel.
Johan Kopp (1937) moonab, et kdigile ajastu uldlaadist ja kohalikest elutingimustest
tingitud puudustele vaatamata jai mdndagi kiriku t6dst méallu ja tungis sealt teadvusse
ning alateadvusessegi, kujunedes nonda elu- ja maailmavaate elemendiks, mis kdneleb
kaasa elukisimuste lahendamisel. Seda v@ib olla rohkemgi, kui kbrvaltvaataja mdistab voi
isik ise tajub.

Liivimaa sinod arutas rahvakoolide olukorda veel kord 1696. aastal. Nurised puuduste tle
koolimaa ja hoonete osas. Valitsusasutused ja mdisnikud olevat tkskdiksed. Ka rahva en-
da arusaamine kooli vajadustest jatvat soovida.

Maoned autorid oletavad, et 17. sajandi 16pul oli eesti talurahvas peaaegu téielikult kirja-
oskaja, mis naib kill olevat liialdus. Umbes 60—0 kooli enamasti isna véikese Opilaste
arvuga vaevalt suutsid muuta lugemisoskuse tldrahvalikuks, kirjutamisoskusest radkimata.

Triviaalkoolid. Rahvusvahelised suhted, mida luterlus pooldas, soosisid linnades k&sitdo
ja kaubanduse arengut. Selleks oli peale kostrikoolis dpitud katekismuse ja kirikulaulu vaja
osata ka kirjutada, arvutada, tunda raha- ja médduststeeme, tehnika ja geograafia algeid.
Linnavalitsused olid huvitatud, et leviks seaduste tundmine.

Nende vajaduste rahuldamiseks hakati linnades asutama teise astme rahvakoole. Neid ni-
metati monikord linnakoolideks, enamasti aga triviaalkootideks, nagu Ph. Melanchton
soovitas. Varem kasutatud ladinakoolide nimetusest tuli loobuda, kuna neis koolides ha-
kati dppekeelena kasutama enamasti saksa keelt.

Tudpilised triviaalkoolid olid enamasti 3-aastase dppeajaga, kuid oli ka selliseid, kus dppe-
t606 kestis 5 aastat. Peale direktori oli ametis 3-5 Opetajat. Opetati kirjutamist, arvutamist,
futsika ja geograafia algeid, kehtivate seaduste ja tavade tundmist, muidugi usudpetust
ning saksa ja ladina keelt kdnekeelena. Aastail 1630-1640 laienes triviaalkoolide vork, ka
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Oppekavad muutusid ulatuslikumaks. Tallinnas, Tartus ja Narvas olid 5-aastase kursusega
triviaalkoolid. Tudpilisi triviaalkoole oli Parnus, Haapsalus, Paides, Kuressaares. Saksa-

keelsetes triviaalkoolides Oppis ka eesti noormehi, kahjuks sulas enamik neist sakslaste
hulka.

Oppejdude said triviaalkoolid Saksamaalt, Rootsist, Soomest, sageli ka baltisakslaste seast.
Opetajaid oh ka kohalike reameeste ja vilunud kaupmeeste ning kasitdémeistrite hulgast.

Tallinnas ja Tartus, vdimalik et veel mdnes linnas oli ka titarlastekoole. Nende dppe-
plaanid olid erinevad ja muutusid sagedasti.

Tartus ja Narvas to6tasid mdnda aega riigi Ulalpeetavad soome-rootsi koolid, Pérnus gar-
nisonikool, lvangorodis elanike poolt Glalpeetav vene kool. Oppetdo sisu ja vorm nendes
koolides oli ebamé&arane ja muutus tihti.

Kui Tallinnas hakkas t66le glimnaasium ja Tartus (likool, muutusid sealsed triviaalkoolid
nende eelkoolideks.

Tallinna giimnaasium. Eesti territooriumil kandis esimesena glimnaasiumi nime jesuii-
tide Oppeasutus Tartus (1583). Selle tegevus oli katkendlik ja pealiskaudne, mdju véhene.
Kui Rootsi kuningas 1626. aastal Tallinnas kais, pani ta sealsele riiiitelkonnale ette asutada
Tallinnasse glimnaasium, mis hiljem muudetaks kdrgkooliks. Kuninga ettepanekut tagasi
Ilikates jattis Tallinna juhtkond oma linna ilma kdrgkoolita. On huvitav mérkida, et kui
Tartu likool 1657. aastal Tallinnasse “s6japakku’ evakueeriti, siis oli Tallinna raad sellele
visalt vastu, ehkki kaalumisel oli tlikool Tallinnasse jéttagi. Seega lasi Tallinn kaest voi-
maluse muutuda tlikoolilinnaks juba teistkordselt! (Tartu Glikooli ajalugu 1, 1982).

Pérast pikka puiklemist ndustus Tallinna raad glimnaasiumi avamisega endise Mihkli
kloostri ruumides. Gimnaasium avati 6. juunil 1631. aastal neljaklassilisena: prima, secunda,
tertia, quatra. Kuna iga klassi I6petamiseks kulus 2 aastat, 16puklassis ménikord isegi 3,
siis sarnanes ta esimese luterliku glimnaasiumiga Strassburgis.

Koosseisulisi dppejoude oli ette nahtud 6: neli professorit (teoloogia, kreeka keel, poeesia
ning retoorika) ja nooremate klasside jaoks 2 kolleegi. Peale nende oli ette ndhtud koht
laulmis- ja matemaatikaOpetajale. Paari aasta pérast vOeti juurde matemaatikaprofessor
ning Kirja- ja arvutusmeister.

Pérast esialgseid otsinguid ja katsetamisi méaarati dppetd6 sisu ja meetodid kindlaks 1678.
aastal kehtestatud juhendiga. Tahtsal kohal olid Opilaste iseseisev t60 ja praktilised
harjutused. Filosoofia Gpetamisel poorati tahelepanu lihikesele ja selgele vestlusele, va-
Itides dikteerimist. Ladina keele dpetamisel pandi r6hk praktilise kaibekeele omanda-
misele. Secundas toimusid iga pdev klassikirjandid, kord nadalas anti koduharjutusi. Mdle-
mas vanemas Klassis poorati erilist tahelepanu ladina keelest stiilselt ja isikupdraselt saksa
keelde tdlkimisele, harjutati ka saksa keelest ladina keelde tdlkimist. Retoorika
harjutamisel korraldati iga péev kirjalikke toid, I8puklassis esinesid Opilased iseseisvalt
konega. Kreeka keeles oli igal nddalal ette ndhtud kodune harjutus, kord kolme kuu
jooksul tuli ette valmistada pikem kdne vai luuletus. Oppetundide arv nidalas kéikus 20—
27 vahel, aastast 1688 oli neid 30. Need, kes tahtsid pérast glimnaasiumi |Gpetamist
ulikooli astuda, pidid I6puklassis dppima 3 aastat, sbjavékke astuda soovijad vabastati
kreeka ja heebrea keele Gppimisest.

Kooli |Bpetajatel tuli korraldada I6puaktus. Vaesemad lennud vabastati orkestri tellimise
kohustusest, saali kaunistamisel vdisid nad kokkuhoidlikumad olla; nende nimed aga,
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kes lahkusid Opetajatega hivasti jatmata ja neile kingitusi tegemata, margiti tdnamatute
tahvlile.

Distsipliini kindlustamiseks glimnaasiumis kehtestati 1636. aastal maarustik Leges Gymnasii
Kevaliensis. Selle kohaselt pidid koik Opilased osa votma (histest palvetundidest, piibli-
lugemistest ja jumalateenistustest. Oppe- ja suhdemiskeeleks oli ladina keel, sellest kdrvale-
kaldumine oli karistatav kas rahatrahvi (Y2 vaskoori) vOi ihunuhtlusega. Rohutatult keelati
joomingud, kortsiskaimine, 606sid hulkumine, tdringu- ja muud ©Anneméngud, relvade
kandmine (néiteks mddgaga koolitulek). Eksinute karistamiseks oli vanemates klassides
arest, kartser, raskematel juhtudel koolist véljaheitmine, nooremates Kklassides laitus,
porandal istumine, raskematel juhtudel ihunuhtlus (vitste vOi kepiga). Kergemaid eksi-
musi, kui need ei kordunud, vdisid nooremate klasside Gpilased lunastada mdne Taaveti
laulu voi ladinakeelse jutu paheGppimisega, vanemate Klasside kasvandikud vdisid seda
teha ladinakeelse kirjandi kirjutamisega eksimust kasitlevat teemal.

Uldiselt oli gtimnaasiumis distsipliiniga raskusi, eriti soja-aastatel. 1671. aastal olevat (ks
Opilane rektorit isegi mddgaga dhvardanud. Esines juhtumeid, kus tunnid tuli dra jatta,
kuna Gpilased ei tulnud kooli. Uldse oli Gpilasi giimnaasiumis vahe, sajandi IGpupoole ai-
nult 65—0.

Tallinna kultuuripildis oli giimnaasiumil silmapaistev koht. M@nel professoril oli hea mai-
ne teaduses ja GUhiskondlikus elus. Matemaatikaprofessor Gebhard Elimsel (1603—2676)
paistis silma arstiteadlasena, kuid juhtis ka linna kindlustuste ehitamist. Sellest toost votsid
osa ka teised dppejoud. Opilaste laulukoor esines kirikutes; kooli pidudel kanti ette héid
naidendeid. Gumnaasiumi trikikojal (asutatud 1634) oli téhtis osa 6ppekirjanduse vélja-
andmisel. Kui Tallinn 1710. aastal Vene sGjavéele alistus, oli giimnaasiumis ainult ks pro-
fessor kolme Opilasega, ent siiski nahti kapitulatsiooniaktis ette giimnaasiumi séilitamine.

Luterluse kantsina asutatud giimnaasium jatkas tegevust endises asukohas mitmesuguste
nimede all ka tsaariajal, Eesti Vabariigis (1918—2940), s6ja- ja okupatsiooniaastatel ning
tootab edasi ka praeguses iseseisvas Eestis. Asutamisaega ja asutajaid meenutades anti
talle 1932. aastal Gustav Adolfi nimi, mida ta kannab praegugi. Sajandite jooksul on sel-
lest koolist v@rsunud palju silmapaistvaid teadlasi, kunsti- ja Uhiskonnategelasi. Eesti
kultuuriloos ja pedagoogilise motte kujunemises on tal silmapaistev koht tanapéevani.
(Tallinna 1. Keskkool 1981).

Gumnaasium oli ette ndhtud asutada ka Tartusse. See oli mdeldud akadeemilise

glmnaasiumina, mis kavatseti hiljem muuta Glikooliks. Tartu oli sel ajal d&rmiselt raskes

olukorras. 1606. aastal oli linnas ainult 30 perekonda. Linna pérast voideldi hiljemgi, kuni

Rootsi sdjavégi ta 5. augustil 1625 poolakatelt I6plikult vallutas. 1629. aastal médras ku-

ningas Gustav Adolf silmapaistva riigimehe, Uppsala ulikooli rektori Johan Skytte (1577—
1645) Liivimaa, Ingerimaa ja osa Karjala kindralkuberneriks asukohaga Tartus (1632.

aastal viidi kubermangu keskus Riiga). Johan Skytte iheks esmaseks tlesandeks oli asu-

tada Tartusse gimnaasium ja peatselt selle baasil Glikool.

Paar pdeva pdrast Tartusse saabumist kutsus J. S. Uppsala Ulikooli professor J. Raicuse
abiks glimnaasiumi rektorina kooli organiseerima. 1 septembril 1630 oldi niikaugel, et
kool vois uksed avada. Piduliku avamiskdne pidas Johan Skytte 13. oktoobril 1630. Giim-
naasiumi programmis néhti ette dpetada usuteadust, digusteadust, meditsiini, geomeetriat
ning ladina, kreeka, heebrea ja kaldea keelt; plaanis oli tulevikus ka lati, eesti ja ingeri keele
dpetamine, kuid selleni ei joutud. Opilastele oli ette nahtud Ghistoitlustamine riigi kulul.
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Oppejdududele planeeriti 8 professorikohta, nendest taideti esialgu 6. (Tartu Glikooli
ajalugu 1, 1982).

Tartu dlikool. Rootsi valitsusel oli kiiresti vaja hakata baltikumis kujundama luterluse-
meelset intelligentsi. Seda oli vaja ka Rootsi kuningriigile endale, sest ainus kdrgkool -
Uppsala tilikool —oli raskustes ega suutnud koiki vajadusi rahuldada. Ulikooli asutamisega
kujunes Tartu (heks Rootsi tihtsamaks Kultuurikeskuseks. Ulikooli (1632 Academia
Dorpatensis, 1632—690 Academia Gustaviana, 1690—2710 Academia Gustavo-Carolind) raja-
misel Tartusse oh suur moju ka Eesti kultuuri ja pedagoogilise mdtte arenemisele juba
seepdrast, et 1802. aastal taastati tlikool Tartus, mitte Jelgavas (nagu esialgu oh kavatsetud).

30. juunil 1632 kirjutas rindel viibiv kuningas Tartu Ghkooh asutamisele alla. Gimnaa-
sium liideti Glikooliga ja enamik dppejoude laks sinna Ule. 1638. aastal muudeti triviaal-
kool uhkooh eelkooliks.

Uhkooh avades (tles kindralkuberner J. Skytte: “Ulikoolis tuleb vdimaldada Gppida mitte
ainult aadlikel ja linnakodanikel, vaid ka vaeste talupoegade lastel. Et seda senini pole
sundinud, selle kohta andku vastust need, kes selles sttdi. Andku Jumal, et ruutelkond
sellest aru saaks.” Need sonad é&rritasid enamikku kuulajatest, kuna baltisakslased suhtusid
Rootsi vahtsuse taotlustesse nagunii skeptiliselt. J. Skyttel oh seda kerge 6elda, kuna Root-
sis polnud pdrisorjust ja joukamatel talupoegadel oh tdepoolest vdimahk koérgharidust
omandada. Ka Tartu uhkooh tuh 6ppima 56 Rootsi talupojanoorukit; eestlasi ei dppinud
seal tdendohselt tihtegi, ehk kui, siis mdni tksik linnakodanik. Uhkooh esimesel tegevus-
perioodil (1632—656) tuh 44,3% Uhdpilastest Rootsist ja Soomest, ainult 31.4% Eesti- ja
Liivimaalt. Rootsi vahtsusega pahuksis olevad Balti aadhkud eehstasid oma poegi saata
Ld&ne-Euroopa tihkoohdesse, eriti Konigsbergi, Rostocki ja Leidenisse. La&ne-Euroopast
tuldi Tartusse Gppima peamiselt Pommernist ja Thiringenist.

Aastatel 1632—+710 Tartu dlikooli immatrikuleeritud tlidpilaste arv péritolu jargi.

Periood Rootsi Soome  Ingeri Llvi- ja Kura- Vélismaa Teadmata Kokku
Eestimaa maa

1632-1656 468 107 18 332 15 110 6 1056
1657-1665 1 18 1 19 . . : 59
1690-1699 114 46 37 155 1 43 4 400
1699-1710 29 13 : 114 4 30 1 191
Uldse 612 204 56 620 20 183 n 1706

Academia Gustaviana statuut négi ette 19 professuuri, neist taideti 1632. aastal ainult 13,
Uldse tootas aastatel 1632—1656 hkoolis 30 (mdnedel andmetel 31) professorit. Osa
neist tun glimnaasiumist, 10 vorsus thkooh enda kasvandike seast. Rahvuselt ohd nad
enamasti sakslased, oh ka rootslasi ja soomlasi. Academia Gustavo-Carolinas oh ette nahtud
ainult 10 professuuri, neistki jdi osa tditmata, eriti Parnu perioodil. Sellel ajavahemikul
ametis olnud 22 professorist olid enamik rootslased, sakslasi oh ainult 4. Huvitav on mar-
kida, et Ulikoolis Gldse todtanud professoritest oh ainult ks aadhk (Andreas Virginius),
teised ohd pastorite, arstide, kaupmeeste jm hnnakodanike lapsed.

Ulikoolis oh 4 teaduskonda: filosoofia-, teoloogia-, Bigus- ja arstiteaduskond. Oppimist
alustati filosoofiateaduskonnas; seal Opiti 6 aastat, Idpetamine andis uldise korghariduse.
Sellele jargnes enamasti 3 aastat spetsiaaldpinguid. Uhkooh I8petajad vdisid kaitsta ma-
gistri- ja doktorivaitekirja. Promovendidelt eeldati, et nad on “kuulsusrikkalt oma aja
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dpingutele ptihendanud” ning ndidanud “ilusat eluviisi ja hdid kombeid”. Tingimata pidid
nad olema luterlased. Promotsioon oli pidulik, sellest v&tsid osa k&ik professorid. Uli-
kooli kestuse ajal omandas kraadi sadakond I6petajat, doktorikraadi ainult tks.

Oppetdd pdhivormiks olid loengud, nendest osavdttu peeti kohustuslikuks. Loengud
algasid hommikul kell 7 ja kestsid kella 16-ni, vaheaeg oli kella 10—23. Temaatika ja
ettevalmistuseks vajalik kirjandus oli statuudis ette nihtud. Oppetdd teiseks vormiks olid
dispuudid (lahedased meie aja seminaridele); nendeks oli vaja hoolikalt valmistuda. Se-
mestri 16pul toimus avalik eksam.

Enamik lidpilasi sai stipendiumi ja oli Ghistoidul.

Vastuvotmisel ei ndutud Ulidpilaskandidaatidelt eelhariduse kohta mingeid tdendeid ega
korraldatud katseid.

Kuigi ulikooli dppekeeleks néhti ette ladina keel, kasutas enamik Oppejoude ja osa uli-
Opilasi omavahelises suhdemises saksa keelt. Eesti keelt ei 6petatud, ehkki esialgu oli see
ette nahtud. Kes |Bpetajatest kavatses Eestisse todle jadda (pastori, arsd, ametnikuna),
pidi eesti keelt oskama —seda Opiti juhuslikult, kdnekeelena. Nii monigi dppis selle sel-
geks ja ltlitus aktiivselt Eesti kultuuriellu.

Ulikooli t66 oli mitmeti parsitud. Vene-Rootsi sdja tottu tuli Glikool 1656. aastal Tallin-
nasse evakueerida, kus tegevus jatkus vaga rasketes tingimustes 1665. aastani ja katkes
seejarel 25 aastaks. 1690—2699 jatkus t60 Tartus ning 1699—710 Parnus. Aastatel 1695—
1697 valitses Eestis tohutu néljahdda (nn suur nélg) ja sellega kaasnev katk. Pérnus hairis
tood ka lahenev sdjaoht —osa professoreid pdgenes Rootsi, Ulidpilaste juurdevool lakkas.
1699. aasta paiku ulikool praktiliselt katkestas tegevuse.

AHstumislepingus 1710. aastal kindlustas Venemaa tsaar Peeter | tlikoolile edasitéGtamise
Oiguse, kuid puudusid eeldused selle tegelikuks kasutamiseks.

Rootsi valitsus pidas Tartu likooli bastioniks igasuguste vaarGpetuste suhtes, eriti pidas
ta silmas usualaseid alternatiive. Kuna luterlus oli riigiusk, nduti temast kinnipidamist
sellisena, nagu ta oli fikseeritud Augsburgi usutunnistuses (ortodoksaalne luterlus). Ku-
ningas Gustav Adolfi valitsemisajal (1611—2632) olid olud mdnevorra vabamad, kuid
kuningad Karl XI ja Karl XII olid usuasjus tisna jarjekindlad.

17. sajandi I6pupoole levis Skandinaavia riikides ja Eestiski Saksamaal alguse saanud
pietism kui Uks alternatiivse luterluse ilminguid. Seda pooldasid méned pastorid, kes
seepérast ametist tagandati. Pooldajate hulgas oli ka Liivimaa populaarne kindralsuper-
intendant J. Fischer, kes pidi 1699. aastal ametist lahkuma. Ulikooli professoritest pool-
dasid pietismi U. Hjarne, M. Dan, L. Mdlin ja moned teised, kuid nad ei esinenud oma
seisukohaga avalikult. Kui dlikool p66rdus selguse saamiseks kuningas Karl XI poole,
saadi vastuseks, et pole lubatud mingid ristiusu pdhiseisukohtadega vastuolus olevad dpe-
tused; piibli suhtes pole kriitika lubatud. Kui kuningas Karl XII viibis sGjavde eesotsas
Saksamaal, podrdus saksa pietismi peamine ideoloog August Hermann Francke isiklikult
tema poole taotlusega, et Rootsi valitsus pehmendaks oma hoiakut pietismi suhtes, kuid
sai eitava vastuse. Vélismaalt Eestisse saabuvatelt koduOpetajatelt ja pastoritelt hakati
ndudma teoloogilise ustavuse tunnistust. Tarbe korral tuli 1&bida kaheaastane Gping Tartu
ulikoolis.

Oppetdés tuli dlikoolil lahendada muidki ideoloogiaprobleeme. 16.-17. sajandi vahetusel
levis L&ane-Euroopas humanist P Ramuse (1515-1572) filosoofiline dpetus, mis oli suu-
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natud Aristotelese vastu. Ramismil oli palju pooldajaid, nende hulka kuulus ka Johan
Skytte. Tema initsiatiivil kirjutati Glikooli statuudis, et filosoofiat tuleb Gpetada Sokratese
ja Ramuse vaateid jalgides. Ulikooli autoriteedid Andreas Virginius ja Johan Georg Ge-
zelius nagid ramismis luterluse aluste kdigutajat ja vditlesid selle vastu. Uks ramismi

pooldav professor (Michael Savonius) isegi vallandati. 17. sajandi teisel poolel ramismi
probleem vaibus.

Uheks v@itlustandriks oli vastuolu materialismi kalduva René Descartes'i (1596—1650)
filosoofia ja luterluse vahel. R. Descartes’il oli Rootsiski palju pooldajaid, ta kutsuti isegi
kuninganna kasvatajaks (1649). Kui ulikool valitsuse arvamust kiisis, sai ta kuningas Karl
X1 vastuse, et kartesiaanlus ja muud filosoofilised teooriad on sallitavad ainult sel méaaral,
kuivdrd nad pole vastuolus ristiusuga.

Eesti rahva Uhiskondlik-kultuurilisele arengule tuli kasuks, et dlikooli ja Tallinna glim-
naasiumi dppejoudude ning Glidpilaste ndol kogunes kokku palju noori haritud mehi, kes
panid meie maal aluse teaduslikele harrastustele. Teadusajaloolase Jaan Laasi andmetel oli
aastatel 1632—2710 Eestis (ile 80 professionaalse teadlase. Usna mitmed neist andsid mér-
Kimisvaarse panuse Eesti teaduse ja pedagoogilise motte arengusse.

Pedagoogika seisukohalt vaarib esmajoones markimist Rootsi talupojaperekonnast parit
Academia Gustaviana Opilase, pérastise nimeka kreeka ja heebrea keele professori Johan
Georg Gezeliuse (1615—3690) panus. 1648. aastal andis ta Tartus ladina ja kreeka keele
Opikuna véljaJan Arnos Komensky teose Janua linguarum reserata, olles esimeseks J. A. Ko-
mensky tutvustajaks Eestis. Hiljem hakati Eestis veel teisigi J. A. Komensky dpikuid
kasutama. Liivimaa kirikujuhiks, kindralsuperintendandiks olles (1660—664) hoolitses ta
talurahvahariduse eest; tema poolt koostatud Liivimaa Kirikuseaduse projektis (mida kull
ei realiseeritud) oli ette nahtud koolide asutamine ka talurahva lastele. Johan Georg Ge-
zelius lahetati 1664. aastal Soome kirikuelu juhiks, kus ta jatkas pedagoogilise suundu-
musega tegevust.

Markimist vaarib ka teoloogiaprofessor, rahvuselt sakslane,.kuid Eestis sindinud ja siin
hasti kohanenud Andreas Virginius. Ta oli Ulikoolis esimesi professoreid, aastast 1633
korduvalt rektor. Koos pojaga tolkis ta lduna-eesti murdesse hulga vaimulikku kirjandust.

Mitu professorit jatsid siinse maa ajaloo ja looduslike tingimuste uurimisega oma jélje
Eesti kultuurilukku.

Ajalooprofessor Friedrich Meniusel oli juba enne Tartusse tulekut olemas plaan koostada
Liivimaa universaalajalugu. Selle sissejuhatuse ja detailse plaani koostas ta 1630. aastal
Riias. Tartus valmis ajalooline Ulevaade Liivimaa Giguskorra arengust (1633) ja Liivimaa
rahvastiku péritolu kirjeldus (1635), koos sellega uurimus eesti rahvaluulele omastest
joontest. Liivimaalaste péritolu uuris ka ulidpilane G. A. Humle oma magistritoos.

Eesti-, Liivi- ja L&timaa ajalugu uuris Tartu Glikoolis dppinud rootslane Thomas Hjérne.
Tema kirjutatud kroonika on oma aja kohta suurimaid, koosneb seitsmest raamatust
ja haarab ajaldiku muinasajast kuni 1639. aastani; suurt téhelepanu on selles pooratud
eestlastele.

Huvitava malestuse jattis endast Academia Gustaviana Ulidpilane F. G. Risingh (1611—
1649), kes 1637. aastal esines Glikoolis tahelepanu dratanud kdnega Tartu linna ajaloost,
kritiseerides linna kdikvdimalikke peremehi (kdne ilmus ladinakeelsena ja eestikeelse
paralleeltblkega 1996. aastal Tartus dlikooli kirjastuses).
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Tartu linna ajalugu uuris ka Vorbuselt parit Tartu dlikooli kasvandik A. Mdller (1674—
1758). Stindmusterikka elu jooksul judis ta Gppida Tartus, t66tada siinses triviaalkoolis

pedagoogina, hiljlem Tallinna giimnaasiumis professorina, 16puks Lundi Glikoolis filo-

soofiaprofessorina. Lundis avaldas ta Tartu ajaloo (1755) ning Eesti- ja Liivimaa llhikese

kirjelduse (1756).

Saksamaalt pdrit Tartu triviaalkooli direktor, hiljem (likooli kreeka keele professor
D. Eberhard koostas 1698. aastal Tartu tolleaegsete literaatide leksikoni (127 nime).

Péarnu literaatide kohta koostas analoogilise leksikoni 1703. aastal professor G. Sjoberg
(104 nime).

Oli ka vahemtdhtsaid uurimusi Eesti kohta, samuti eestikeelseid juhuluuletusi nii li-
Opilastelt kui ka professoritelt.

Rootsiaegne Tartu Ulikool jattis eesti kultuurilukku silmapaistva jélje; tema mdju on tunda
veel tanapaevalgi. Ulikooli tttu sai Tartu tuntuks kogu Rootsis ja kaugemalgi.

Luterluse areng Baltikumis t6i kaasa suigava murrangu eesti rahva kultuuriellu. Rahvas
hakkas tundma usu tegelikku méju oma teadvusele ja kéitumisele. Emakeelsed jumala-
teenistused, koguduse osalus neis laulmisega, tihedam side pastoriga muutsid usundi
rahvale omaseks. Kuna luterlus vajas levimiseks rahvakoole ja kirjasdna, aitas ta tGhusalt
kaasa nende arengule; Oieti pani luterlus aluse nende siinsele tekkimisele. Luterluse tihe
koostd0 Rootsi valitsusega voimendas tema taotluste efektiivsust; anti valja katekismusi ja
aabitsaid, pandi ametisse kostreid ja koolmeistreid, alustati koolidpetajate ettevalmis-
tamist. Kuigi nélg ja kohutav sGda ning sattumine sdja jérel teise riigi koosseisu hdvitas
pisima —see soodustas olnu taastamist ning kiirendas uue tekkimist teistsugustes tingi-
mustes. Kahjuks 16ppes suure nélja ja Pdhjasdja ajal koolide tegevus, hulk koolimaju
havis tules, dpetajatel polnud millestki elada ja nad loobusid koolitd6st.

17. sajandi 16pp ja 18. sajandi algus kujunesid eesti rahvale darmiselt raskeks. 1695.-1697.
aasta katk ja nélg, samuti POhjasdda laastasid talumajanduse ja réovisid hulga inimelusid.
Ellujaanutest surid paljud 1710.-1711. aastal mollanud katku tagajarjel. Ajaloolaste ar-
vates langes rahvaarv Eestis 130 000—240 000-ni. Rootsi ajal kujunenud haritlased kas
pdgenesid Rootsi, tapeti kohapeal (rootsisbbralikkuses stitdistatutena) voi kilditati Ve-
nemaale (Vologdasse ja Volgamaale). Enamik linnu laastati vOi poletati téielikult. Kul-
tuuri, ka koolihariduse jarjepidevus katkes. “Nii Gigusetus olukorras ei ole eesti talupoeg
olnud kunagi varem ega hiljem. Parisorjuse kord omandas /.../ kBige darmuslikuma vor-
mi”, kirjutasid ajaloolased Mart Laar jt (1989).

Luterluse voitlus rahva endisaegsete usu- ja
kasvatustraditsioonide vastu

Luterlus vOitles eestlaste paganaaegsete kommete vastu intensiivsemalt kui katoliiklus,
kuid sama edutult.

Johann(es Rudbeck kirjutas parast Eesti kirikute ja koolidega tutvumist, et eesti talupojad
peavad veel palju ebajumalateenistusi. Metsades ja metsakalmistutel asuvate ebajumala-
kujude juures toovad nad mitmesuguseid ohvreid nagu oma tervist, lapsi, loomi ja varan-
dust. Kirikusse tulevad nad harva ja armulauale mitte kunagi. /../ Alama rahva juures
valitseb kdlbmata elu; mitmed votavad endale naisi millal ja keda tahavad. Nad puhit-
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sevad pulmi ja elavad nendega ilma seadusliku laulatuseta nii kaua kui tahavad. Paljudel
on mitu naist korraga. Kui ks enam ei meeldi, vanaks saab ja enam t00d ei tee, vOetakse
uus. /.../. Mitmed ei mata surnuid kirikaeda, vaid kuhu juhtub. (Lipp 1896).

Ka Joachim Jhering kurdab: “Niisugused pdikpead nad on; vanad kombed on neil nii
juurdunud, et neid ka piikide ega haakidega vélja ei kisu. Kui ma neid manitseksin, vas-
taksid nad mulle: see on meil vana usk olnud.” (Lipp 1896)

Adam Olearius kirjutab 1647. aastal: “Nende (s.0 eestlaste) siida on téis paganausku ja
jumalakartmatuid mdtteid. Nad valivad mégede otsas puud vélja, laasivad nad ladvani,
seovad punaseid paelu nende Umber ja nende all soovivad ja paluvad nad téis ebausku,
mis nende ja nende omaste Ulespidamiseks tarvis laheb. Ka ndidumise ja mitmesugused
ohverdamise kombed on igal pool pruugitavad”. (Lipp 1896).

VOidakse arvata, et Ulaltoodu kehtib ainult luterluse algusaastate kohta ja luterlusel Gnnes-
tus aastate jooksul palju muuta. Luterlusel on téepoolest korda ldinud eesti rahvausku
ristiusu sugemetega rikastada, kuid moningad uurimused ja Kirikute visitatsioonide
protokollid néitavad, et eestlased on oma rahvausu kombestikust isha tugevasti kinni
pidanud.

Mihkli koguduse pastor Heinrich Gdseken jun (1645—1705) on ldhemalt uurinud noorte
poiste ja tudrukute suhdemise vormiks olnud istjatsite olemust. Ta kirjutab 1694. aastal,
et istjatsid olnud levinud eriti stigisel ja talvel. Mardipéeva ja joulude ajal on noored
eelistanud koguneda mdnda suuremasse tallu, “mangutuppa”, kus tehti kasitéod, val-
latleti, tantsiti, mangiti, jutustati muinasjutte ja anti mdistatusi. Niipea kui kokkulepitud,
enamasti traditsiooniks saanud péeval videvik algas, kogunesid noored, titarlapsed
paremates riietes ja ehted kaelas, otsekui pulmalised. Kuna harilikult oli varutud dlut, siis
algas varsti I6busas tujus tantsimine ja kargamine; joosti siia-sinna nurka, kobati tksteist
(poisid thdrukuid) ja tehti mitmesuguseid ulakusi. Niisugune lugu kestis veel mdne aja
parast keskddd, siis mindi laiali. Ei ole imeks panna, et niisugused inimesed ei tulnud
pihapdeval kirikusse. Heinrich GoOsekeni arvates soodustasid niisugused kogunemised
liiderlikkust ja tuli &ra keelata. Samal seisukohal olid ka mitmed teised pastorid.

H. Goseken kirjutab veel teistestki eesti rahvakommetest, nt Metsiku kultusest. Vastla-
péeva Ohtul tegevat noored dlgedest puusliku, pistvat sellesse terava puu ja ehtivat selle
iihel aastal meheks, teisel naiseks. Ohtul pimedas kantakse puusiik metsatukka ja seotakse
noore puu latva. Sel teel loodetavat viljakasvu soodustada.

Paljud rahvausu kombed p&imusid luterluse tdhtpdevadega. Eriti populaarseks kujunesid
ristiusu neitsi Mariaga seotud Qritused, samuti ristija Johannesega seotud Jaanipéeva
pidustused, kus stidati ohvrituled, toodi vaimudele ohvreid enda ja loomade sigivuse
ning pdldude viljakuse tagamiseks. O6 l4bi pidutseti, soodi, tantsiti torupilli saatel. Vil-
jatud naised tantsisid alasti Umber tule ja kdisid metsas sdnajaladit, sigivuse ja Gnne
stimbolit otsimas. (Kdpp 1937).

Mdnedel rahvapidustustel leidus mehi ja naisi, kes kuulutasid end vahemeesteks inimeste
ja ndhtamatute jdudude vahel; nad ennustasid tulevikku ja olid valmis teatud hivituse eest
soovijate tervist ravima.

Paljudes kaebekirjades ja kirikuvisitatsioonide protokollides kurtsid pastorid, et talupojad
harrastavad véaarjumalate teenimist hiites, metsakabelites, puhaks peetavate allikate, j6-
gede, kivide ja ahervaremete juures. Sinna viiakse ohvreid, palvetades enda ja lahedaste
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heaolu ning tervise eest, kasutades seejuures sageli kristlikku stimboolikat: risti, vaha-
kujusid jms. Kokkutulnute hulgas leidunud harilikult inimesi, kes votsid endale juhtiva
0sa, pidasid kdnesid ja esinesid prohvetitena.

Teoses “Kirik ja rahvas” toob J. KBpp peamiselt visitatsiooniprotokolldele toetudes
hulga nditeid rahvausu traditsioonidest, ent seab kisimérgi alla, kui laialt neid siiski
harrastati. Kirjapandud info vdib olla juhuslik, ebatédpne, ainult mdne dksiku inimese
liialdatud jutustusele rajatud. Igatahes eitas ta laste ohverdamise juhtumite esinemist.
Vajaks ldhemat uurimist, milline oli rahvausu Urituste kasvatuslik m&ju noorsoole.

Igal juhul on selge, et rahva tundeelus kujunenud kombed ja nendega seotud rahvapeda-
googika traditsioonid panid vélisele survele tugevasti vastu. Seejuures on huvitav vaadel-
da, milliseid abindusid vdimuesindajad mdnikord kiriku huvides rakendasid. Naiteks
taotles Liivimaa kindralsuperintendent J. Stalen kubernerilt, et see “Liivimaa hariliku
kodukari teel” inimesi sunniks kirikus kdima, kuna nad ikka veel “eeslite kombel ajamist
vajavad.” 1693. aastal andis kindralkuberner kasu ,,k6ik ebausu igandid, rahva poolt pl-
haks peetud hiied, pdesad, puud, kivid jms hdvitada, maha raiuda, &ra podletada, et
ebausust enam midagi enam jérele ei jadks“. Veel 1697. Aastal, kesk rahva viletsust ja
hada, andis Liivimaa kindralkuberner Erik Dahlberg Tartu kreisitilemale késu: “Ebajuma-
latele ohverdamise kaotamist peab ta vastavalt oma ametile usinasti ajama. Ka hérra
oberst von Tiesehausen andku talle sdjavéelist abi, kui seda ndutakse, niihasti ebajumala
kohtade, puude, kivide ja sellesinaste havitamiseks kui ka ebajumalapidustuste drakao-
tamiseks. Nende talupoegade karistamine aga, kes ei taha sellest taganeda, parem antagu
kohtute kétte, kuna see on patt, mis kéib Jumala esimese kdsu vastu, mida peab Kuill
tdsiselt votma.” (Eesti NSV ajaloo lugemik 1, 1960).
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PIETISMI JA HERNHUUTLUSE PEDAGOOGILISED
TAOTLUSED EESTIS

Pietism Eestis

Jargnevad aastad Vene riigi koosseisus ei toonud eesti talurahva ellu paranemist. Nn
Roseni deklaratsiooniga seadustati parisorjus kéige julmemal kujul. “Nii digusetus olu-
korras ei ole eesti talupoeg olnud ei kunagi varem ega hiljem. Périsorjuslik kord omandas
Balti kubermangudes kdige &irmuslikuma vormi”, kirjutasid ajaloolased Mart Laar jt
(“Kodu lugu I, Ik 79). Et véltida talurahva omavoli ja végivalda mdisnike ning muude

ulemuste suhtes, manitsesid véimuorganid pastoreid talurahvast kuulekaks ja alandlikuks
kasvatama.

Luteriusu Kirik jatkas Eestis tegevust pohiliselt nendel alustel, mis tal Rootsi ajal kuju-
nesid; rootsiaegne kirikuseaduski jai kehtima. Liivimaa riutelkonna kapitulatsiooniaktis
Oeldi sbnaselgelt, et luterluse huvides “hoitakse alal voi seatakse uuesti maal ja linnas
olevad kirikud ja koolid evangeeliumi-luteriusulisteks sellises seisukorras, nagu nad koige
rahulikumatel ning parematel aegadel sisse seatud ning ehitatud on.” Tegelikult oli Kiri-
kute ja koolide taastamisega Usna suuri raskusi. Suurem osa kirikuid ja pastoraate olid kas
pOletatud voi riustatud. Ridala pastor kirjutas 1716. aastal: “Kirik sarnaneb rohkem
rodvlikoopa kui jumalakojaga.” Ainult Uksikud pastorid olid kohale jadnud. Mdnes paigas
asusid pastori ametisse seiklejad, kellel puudus igasugune ettevalmistus Kirikutooks. Kost-
reid oli Gisna véhestel kogudustel. Leidus aga ka niisuguseid kihelkondi, kus rootsiaegse
haridust6o jaljed polnud veel tdiesti kustunud: lugeda oskajaid oli 1735. aastal Eelmes
250, Maarja-Magdaleenas 165, Vandras 150, Pilistveres 150.

Majandusliku viletsuse ja mdisnike omavoliga vditlev rahvas liitus kergesti mitmesuguste
ametlikust kirikust kdrvalekalduvate lilkumistega, seda enam, et ortodoksne luterlus ise oli
suurtes raskustes.

Pedagoogilise mdtte arengule oli vaadeldaval perioodil eriti iseloomulik pietism. Pietism
oli Augsburgi usutunnistusest korvalekalduv, ent siiski luterlikuks jadnud usulise liitkumi-
se demokraatlik suund, millele pani aluse Elsassist périt pastor P. J. Spener (1635—705)
oma Kiiresti populaarseks saanud teosega “Pin desideria” (“Vagad soovid”, 1675).

Pietistid asetasid esikohale kristliku vagaduse ja ligimesearmastuse, kuulekuse, kuid ka
tookuse, karskuse, eluviiside lihtsuse ja saastlikkuse. llmalikud l18bustused, ilmalike laulu-
de, ka rahvalaulude laulmine ja eredavérvilise rivastuse kandmine huljati. Lastele Gpetati
vaimulike tekstide lugemise korval k&sitdod; nduti ranget kuulekust ja distsipliini, mille
saavutamiseks kasutati sageli kehalisi karistusi. Kuna suur osa (hiskondlikke pahesid
tekkivat pietistide arvates vaarkasvatusest, soovitasid nad laste kasvatamisele rohkem té-
helepanu poorata ja see toOkasvatuse, dppetdd emakeelseks ja nditlikuks muutmise ning
vagaduse teel eluldhedaseks muuta.

Pietismi taimelavaks kujunes Halle linn Saksimaal. Sealse Ulikooli teoloogiaprofessor
August Hermann Francke (1663—%727) oli J. Speneri kérval nimekamaid pietismi ideo-
looge Euroopas. Ulikoolitd6 kdrval rajas ta suurejoonelise Gppeasutuste siisteemi, kuhu
kuulusid rahvakool (peamiselt orbunud lastele), triviaalkool, keskkoool, titarlastekool,
pedagoogium (internaatkool jGukatele) ja Opetajate seminar. Viimasest joudis kasvandikke
ka Eestisse pietiste ning hernhuutlasi abistama. Praktilistele kogemustele tuginedes pani
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A. H. Francke aluse sel ajal originaalsele pedagoogikastisteemile, kus zooloogia, botaa-
nika, mineraloogia, inimese anatoomia ja ladina keele korval asetati tahtsale kohale
emakeel 6ppekeelena algastmel, keelepruugina vanemal astmel. Oppeaineteks olid ka joo-
nistamine, kasitoo ja muusika. Oppemeetodina soovitas A. H Francke néitlikkust, tugi-
nedes J. A. Komensky kogemustele. Keelte Gpetamisel soovitas ta kasutada ajalehti.
Kasvatustoos asetati esiplaanile Opilaste sobralik kohtlemine, Opilaste initsiatiivi toeta-
mine koolielu sisustamisel. (Sild 1928).

1738. aastast alates hakkas Inglismaal ja Uhendriikides levima pietismile lahedane usu-
liikumine —metodism. 1908. aastal algas analoogiline liilkumine ka Eestis, pietism sulas
sellega Uhte.

Eestis hakkas pietism levima Rootsi aja [dpukiimnenditel. Selle poodajaina paistsid silma
Liivimaa kindralsuperintendant Johann Fischer ning mitmed pastorid ja likooli &ppe-
joud. Rootsi valitsuse negatiivne suhtumine ei véimaldanud pietismi laialdasemat levimist.
Pérast POhjasdda ergutas rahva raske elu pietismi ja hernhuutluse levikut. Hiljem pidurdas
usulise vagatsemise hoogu valgustusliikumine ja sellega kaasnev ratsionalism. 1728. aas-
tal oli Tallinna toomkoguduse pastor Christoph Friedrich Mickwitzil andmeid 27 pie-
tismisObraliku pastori ja mitme koolidpetaja kohta. Hiljem nende arv kasvas. Peale
Chr. Fr. Miekwitzi paistsid pietistidena silma Liivimaa kindralsuperintendent 1736—2744
Jakob Fischer (Johann Fischeri poeg), Rannu pastor Johann Caspar Meder, Kullamaa
pastor Heinrich Gutslaff, Harju-Jaani pastor Heinrich Christoph Wrede jt. Enamasti olid
nad koolilembesed haridustegelased. Néiteks Heinrich Gutslaff asutas juba 1713. aastal
oma kihelkonnas kooli, vOttis ametisse kostri, andis 1727. aastal koos piiblitdlkija Anton
Thor Hellega vélja populaarse, mitmes kordustriikis ilmunud usudpetuse dpiku “Jummala
NOu Innimesse iggawessest Onnistusest”. Heinrich Christoph Wrede oli pikemat aega
Albu nn vaestekooli juhataja. 1721. aastal andis ta uuesti vélja 1695. a Johann Hornungi
toimetusel ilmunud “Koddo ning Kirgo ramatu”. Chr. Friedrich Mickwitz asutas 1725.
aastal Tallinnas pikka aega tegutsenud orbudekodu koos kooliga. Anton Thor Helle
avaldas 1732. aastal oma keeledpiku I6pus 5 omapérast dialoogi pastori ja talumehe vahel,
kus Kkésitletakse taunivalt joomist, ebausku, kuritegevust, soovitatakse laste kasvatamist
pietismi vaimus; neid soovitati kooli saata ja Opetada raamatuid lugema.

Enamik ulalmainitud kirikutegelastest olid hariduse saanud Halles. Paljud nendest sailita-
sid sidemed A. H. Franckega, esitasid talle Ulevaateid oma t06st ja palusid nduandeid
edasiseks tegevuseks.

Hernhuutlus Eestis

Pietismist monikimmend aastat hiljem, kuid teisi teid pidi saabus Eestisse pietismile
lahedane usuline lilkumine, hernhuutlus. Sellele liikumisele panid aluse Saksamaale pdge-
nenud hussiitide jarglased, nn b6émi vennad. 1720. aastal andis suurmaaomanik krahv
Nikolaus Ludvig von Zinzendorf (1700—2760) neile oma maavaldustes Dresdeni l&hedal
Herrnhuti asunduses peavarju. Koos elades stivenes riihmitusel ihtehoiutunne ja tugev-
nes kodumaalt kaasatoodud usuline veendumus, mida nad pudsid teistelegi levitada.
Krahv N. L. von Zinzendorfi juhtimisel kujunes neil omaette kogudus. Propagandiste
hakkasid nad saatma mitmele poole, eriti Baltimaadesse. Asukoha jargi hakati nende
liikumist nimetama hernhuutluseks ja nende asutatud koondisi vennastekogudusteks.
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1729. aastal saabus rihm hernhuutlikke jutlustajaid Valmierasse, kus usklik kindrad-
proua Hallaze nad oma mdisas vastu vottis. Seal asutati 1743. aastani t60tanud seminar,

kuhu kutsuti judustajaks Gppima noori latlasi ja eesdasi. Ettevalmistuse olla saanud 120
kasvandikku.

Valmierast tuli hernhuuttikke judustajaid ka Eestisse. Pietistlikust teoloogiast mdjustatud
pastorid ja mdisnikud ei teinud alandiikkust propageerivatele hernhuutlastele esialgu
mingeid takistusi, moned koguni Ghinesid nendega. Hernhuutlased leidsid poolehoid-
jaid nii koolidpetajate, kostrite, innakehvistu kui ka talurahva hulgas. Krahv Zinzendorfi
kulaskaik Eestisse 1736. aastal aratas hernhuutlaste vastu huvi ka juhtivates kirikuring-

kondades. Zinzendorfile pakuti isegi Eestimaa piiskopi kohta, mida ta muidugi keeldus
vastu votmast.

Hernhuutluse innukateks levitajateks kujunesid Eestis Urvaste pastor Johann Chris-
tian Quandt (1704—1756), Talinna toomkoguduse pastor Albert Anton Vieroth,
Saaremaa superintendent Eberhard Gutslaff jt. Herrnhutest saadeti neile abiks jutlustajad
M. F. Hesse, Christoph Michael Konigseer, Jacob Marrasch, Peter Friedrich Bornwasser.
Ka eestlaste seast kerkis vennastekoguduste entusiastlikke juhte nagu koster Adam Koljo,
kooH0petajad Mango Hans ja Michael Ignatius, kalakaupmees Aleksander Raudjal, talu-
poeg Tallima Paap jt. 1839. aastal arvati Eestis olevat 48 500 hernhuutlast, mdne arvates
isegi tunduvalt rohkem.

Maise elu raskustest meeleheitele viidud kehvistu ndgi hernhuutiikus usulises ekstaasis
lohutust ja paasu reaalse elu dngistavast survest. “Arganud” vennad ja ded hiilgasid sageli
oma igapéevased toimetused ja kdisid laulu saatel kulast killa teisigi “aratamas”. Véikestes
kogudustes elati tdetses Uhtekuuluvuses. Rahva eluviisid muutusid: loobuti ilmaiikest
IBbudest, elati askeetlikult. Paljud kortsid suleti, vdhenesid joomine, kaklemine ja toorut-
semine. ROIvastuses eelstati Ghtsust, valditi ehteid. Laste kasvatamisel rohutati kuulekust,
rakendati ohtralt karistusi, vOideldi vallatuste ja lustiméngude vastu, maha suruti uudis-
himu ning elurddm, mida peeti “kuradi parandiks” (J. Chr. Quandt). Mdnikord koormati
lapsi liiga raske t6oga, eriti suvel. Positiivseks ndhtuseks ol kootlide asutamine ja laste
lugema Gpetamine, kuigi lugeda tuli ainult vaimulikku kirjandust; seda anti vélja ohtralt,
peamiselt tblgetena.

Hernhuutlaste eitav hoiak ilmatiku kultuuri suhtes, ilmaiike laulude, raamatute, |6bustuste,
pidude range valtimine pidurdas rahva kultuuritst arengut. Rahvuskultuuritsele jarjepide-
vusele mdjus kahjutikult hernhuutlaste eitav suntumine rahvausu kommetesse, rahvaluu-
lesse, rahvatantsudesse, viiulite, kannelde, torupilide hévitamine. Paljude teadlikumate
eestlaste pahameele kutsusid hernhuutlased esile ka sellega, et hévitasid minevikust parit
rahvausu puhapaiku, mida rahvas austas monikord stgavamalt kui kirikut. Rahvausu
fanaatiiise vaenlasena paistis eriti silma Urvaste hernhuutiik pastor J. Chr. Quandt, kes
kiitles, et ta olevat oma pooldajate abiga I6hkunud 80 ohvrikohta. “Nad kaebavad vahet-
pidamata oma patu ja oma stl ule. Nad drritavad sellega oma tundmusi ilma asjata —aga
usu rédmule ei jéua nad mitte. Ka pihamad asjad —nagu Kristuse veri ja haavad —on
oma piha téhtsuse kaotanud. Nad on viimaks Uksi vaimuikuks méangukanniks saanud.”
(M. Lipp).

Kristuse kannatuste kirjeldamisega Gialdades puluti “vendade-0dede” emotsionaalset pin-
get maksimaalselt Ules kruvida. Selles n&hti peamist vahendit vaimselt vadhe arenenud
rahvahulga mojustamiseks.
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Uhekiilgse usulise pinge tagajarjel tekkis hernhuutlastel ménikord suisa méaratsemise hoo-
gusid, valjuh&alselt kirjeldasid nad, kuidas olid taevas kdinud, mida seal ndinud, kuidas
podrgus kuradiga vdidelnud jne.

Kohati vottis hernhuudik liilkumine kehtiva korra vastase iseloomu. V6rumaa vennaste-
koguduse juht Tallima Paap (1710-1768) jutlustanud 1742. aastal Haanjas, et kuna kdik
inimesed on vennad, omavad nad digust maist vara, ka seda, mis mdisale kuulub, thiselt
tarbida; &rgu olgu vahet orjade ja hdrraste vahel. Kui asjaosalisi arreteerima mindi,
hakkasid nad jouga vastu. LApuks nad siiski vahistati ja anti kohtu kétte. Paap mdisteti
mitmeks aastaks vanglasse, ent amnesteeriti juba 1745. aastal. Sellelaadseid pahandusi oli
teisigi.

Aja jooksul vddrdus hernhuudik lilkumine Eestis téielikult luteriusu kirikust, asus ava-
likku vditlusse pastorite ja mdisnike vastu. Kuna taolisi ndhtusi esines mujalgi, keelas
tsaarivalitsus paljudest kaebustest ajendatuna 1743. aastal hernhuutliku lilkumise kogu
Venemaal ja saatis mujalt tulnud jutlustajad maalt vélja. Mdned hernhuutlust soosinud
Eesti pastorid, nt Eberhard Gutslaff, arreteeriti. Krahv N. L. von Zinzendorf ruttas olu-
korda Baltimaades leevendama, kuid temagi vahistati ja saadeti Saksamaale tagasi.

Moned vennastekogudused jatkasid kooskéimisi illegaalselt. 1764. aastal keeldu leevendad
ja 1817. aastal tuhistati see tdielikult. 19. sajandil esines hernhuutlus Eestis lsna tagasi-
hoidlikul kujul, l1&henedes luterlikule kirikule voi liitudes kohati kas metodistlike voi bap-
tistlike organisatsioonidega.

Koolid ja kirjasdna*

Kuna koolide taastamine oli rahulepingus ette nahtud, putdsid mdned ametiisikud ka sel
alal aktiivsed olla. Pietismi pooldajad olid huvitatud, et nende poolt vélja antud kirjandust
loeksid vOimalikult paljud. See stimuleeris neid kooliharidust levitama. Et nende hulka
kuulus ka pastoreid ja rikkaid mdisnikke, oli taolisel putdlusel haid tulemusi. Ka hern-
huutlased andsid vélja oma huvidele vastavat kirjandust, kuid lugejate ringi laiendamiseks
koolihariduse kaudu olid nende v@imalused (sna piiratud.

Rootsi voimu ajal kujunenud koolististeem oli sdja ja katku keerises peaaegu téiesti 10-
hutud. 1713. aasta kirikuvisitatsioonide andmeid kokku vottes selgus, et Liivimaa 24 eesti
kihelkonna kohta oli sdilinud ainult ks kool, seegi ainult Gihe dpetaja ja kolme dpilasega.

1711. aastal andis tsaarivalitsuse esindaja Liivimaal kindral Gerard Johan von Lowen-
walde késu talurahvakoolide taastamiseks. Ta kurtis, et paljude vaeste talupoegade juures
on vOimutsemas suur pimedus. Noored jadvad ilma hariduseta, seepdrast tuleb kdik koo-
lid uuesti toole rakendada, eriti seal, kus koolibpetajad veel olemas. Riigi- ja aadlimdisate
pidajad hoolitsegu, et kdik nende valdustes elavad lapsed kooliharidust saaksid. 1730. aas-
tal otsustas Liivimaa maapdev, et mdisnikud ehitagu oma mdisas koolimaja. Kindral-
superintendant J. Fischer kehtestas 1739. aastal korra, et k&ik kodus lugemist ja kate-
kismust 6ppinud noored 14 pdeva enne lihavGttepiihi pastori juurde katsele laheksid. Ent
taiesti rudstatud maal jaid need korraldused dhku rippuma. Energiline Liivimaa kindral-
superintendant Heinrich Bruiningk (1675—736) soovitas armulaua ja laulatuse taotlejatelt
nduda katekismuse tundmist. Ka sellel soovitusel oli véhe tulemusi. Kirikukogudused olid

*V. llja 1995; R. P6ldmée 1936,1938, 1940, 1965.
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kostrite ja kooliBpetajate palkamiseks liiga vaesed, mdisnikud aga ei pidanud seda enda
kohustuseks. Rultlite maapéev ndustus kostrite ametissevdtmist toetama ainult sel juhul,
kui kostrile antav palgamaa vdetakse pastorile kuuluva kirikumdisa arvelt. Tagajarjeks oli,
et 1726. aasta andmeil oskas ainult 10% Liivimaa talurahvast lugeda. Korduvatel kiriku-
visitatsioonidel selgus, et koolihariduse materiaalne baas oli ndrk: koolimaju ei ole vGi on
nad véga viletsas olukorras, koolimaa on mdisnikud &ra vdtnud, kooliGpetajaid on vahe.
Kus nad olemas on, elavad nad halbades tingimustes, poolndljas, lapsi kdib koolis moni
iiksik. Opikuid leidub harva. P8hja-Eestist on kdige enam andmeid Harju-Jaani kihel-
konnast. Pastor H. Chr.Wrede algatusel asutati seal 1717. aastal kostrikool, kus dpetajaks
hakkas koster Jaan Bergmann, kellele maksti selle eest lisaks kostripalgale kiimme rubla
aastas. Lapsed kaisid koolis vastumeelselt, kuid kool tegutses pikka aega. 1724. aastal os-
kas lugeda 8,7% kihelkonna téiskasvanud elanikest. 1730. aastal on kooli dpilaste kohta
kirja pandud, et 2 poissi kirjutanud hésti, ks lugenud saksa- ja eestikeelset teksti kaunis
hésti, teised lugenud ainult eestikeelset teksti; Uks poiss ja tidruk joonistanud hasti. Viis
aastat hiljem on leerilastest 24 osanud lugeda hésti, 19 ndrgalt, 4 ei osanud lugeda.

Lugemisoskuse levikut soodustas kodudpetus. Kui kiilas leidus lugeda oskav inimene, siis
Opetas ta teisigi. Joudsam oli kodudpetus siis, kui omas peres leidus moni lugeda oskaja.
Suureks takistuseks oli aabitsate puudumine. Leeridpetus, millele pastorid réhku panid,
seisnes enamasti katekismuse teksti mehaanilises pahetuupimises. Katekismuse Gpetamise
kohta kirikukantsust, nagu toimus katoliikluse aja 16pul ja rootsi aja algul, puuduvad
andmed —tbendoliselt seda ei tehtud.

1728. aastal tegi Liivimaa kindralsuperintendant H. Bruiningk mdisnikele tlesandeks pu-
hapdeviti mdisates palvusi korraldada ja leida selleks vastav isik. Sellega pandi alus mdisa-
kooude tekkimisele. Samas ringkirjas tehti kiriku eestseisjatele-madisnikele tilesandeks soo-
dustada kostrite ametissevotmist, kindlustades neile sobivad elamistingimused.

Aastatel 1736—2788 ametis olnud pietismis6bralik Liivimaa kindralsuperintendant J. Fischer
osutas erilist tdéhelepanu talurahvakoolide asutamisele. Osasid mdisnikke suutis ta selles
suunas innustada. Liivimaa Eesti osas oli juba 1739. aastal 28 kostrikooli ja 15 mdisakooli.
Aastateks 1749—1752 oli nende arv kasvanud 36 kostrikooli ja 20 mdisakooUni. Mdnest
kihelkonnast nagu N&o, Otepdd, Rannu, Paistu, Suure-Jaani oli juba varemgi andmeid
kostrikoolide olemasolu kohta. 1739. aastal kehtestati nOue, et 7—32-aasta vanused lapsed
peavad kas koolis kdima v6i kodus lugema Gppima. Aabitsate ja koolide vahesuse tdttu jai
see korraldus suures osas taitmata.

Eestimaal oli 1740. aastal 41 kostri- ja moisakooli. Neist 16 mdisakooli oli rajatud pie-
tismisGbraliku kindrali Hermann Jensen von Bohni initsiatiivil tema mdisates Harju-
Jaanis, Joeldhtmel, Jagalas. Pdrast kindrali surma |8petas enamik nendest koolidest tege-
vuse. 1760. aastal tegutses Eestimaal ainult 36 kostri- ja mdisakooli.

Saaremaal oli koolide olukord parem. Juba 1720. aasta algul Gpetasid enamikus kihel-
kondades lapsi kostrid. 1732. aastal kohustas rultelkonna maapdev koiki lapsevanemaid
oma lapsi alates 10. eluaastast kooli saatma.

Kui kisida, kuidas toimus selle aja koolides dppet00, saame vist parima Ulevaate B. G. For-
seliuse kasvandiku Ignatsi Jaagu (ca 1670—2741) kogemustega tutvudes. Ignatsi Jaak oli
oma aja silmapaistvamaid koster-kooliGpetajaid. Ta tootas Rongus, Kavandus, Otepéal ja
alates 1699. aastast ligikaudu 40 aastat Kambjas. Prof Lembit Andresenil on 6nnestunud
sdilinud paberitele tuginedes anda tema t66st Kambjas jargmine tlevaade.
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Opilased jaotati teadmiste jargi kolme rilhma: aabitsadppijad ehk nn aabitsapoisid,
katekismuse Oppijad ja raamatulugejad ehk raamatumehed. Lapsed é&ratati 3 tundi enne
paikesetdusu. Valgenemiseni pesti, koristati koolituba, valmistati toitu ja s66di. Kool-
meister tootas liitklassi pdhimottel: kui tks rihm oli Gpetaja juures, tootasid teiste Opilas-
tega tema abilised. Kambja kihelkonnakooli hommikupoolne péev algas katekismuse 6p-
pimisega. Opetaja korraldust modda loeti jérjekorras ette kogu eelmisel paeval dpitud osa.
Pérast ettelugemist esitas dpetaja oma kisimused ja seletused, tund I6ppes pahedpitud
osade “llesutlemisega”. Katekismusele jargnes lugemistund. Selle kohta kirjutati: “Lapsi
vOetakse niipalju Gheskoos ette, et nad Uksteist segama ei hakkaks, samuti vaadatakse, et
oskused oleksid vOrdsed.” Kdige viimasena Opetas koolmeister vadiksemaid, kes lugesid
alles aabitsast. Kaks korda péevas, enne |6unasooki ja enne 6htusdoki peeti laulutunde.
Oppeaasta esimesel poolel laulsid need, kes lugemise kiiremini selgeks said ja laulusdnad
dra Oppisid. Kevadtalvel tulid juurde mahajadjad (lugemises aeglasemalt edasijoudjad), kes
aga teiste toel vajalikud kirikulaulud selgeks said. Kooliprogrammi kuulus nelja p&hi-
raamatu: aabitsa, katekismuse, palveraamatu ja lauluraamatu lugemine. Kdige andekama-
tele Opetati ka kirjutamist ja arvutamist. Kirjutamise dpetamine oli suhteliselt kerge, eesti
kirjakeele aluseks voeti ladina tdhestik. Vaeva noudis krihvli, hiljem hanesule teritamine ja
sellega paberile kirjutamine. (Andresen 1991).

Késiteldaval ajavahemikul oli raskesti lahendatavaks probleemiks koster-kooliGpetajate
ettevalmistamine. 18. sajandil jéigi see probleem lahendamata, vdhemalt ei jdutud vastava
Oppeasutuse rajamiseni. Moned pastorid puddsid probleemi lahendada nii, et votsid enda
juurde andeka, lugeda oskava noormehe ja koolitasid temast aasta vdi kahe jooksul ko-
gudusele kostri. Helme pastor tegi 1749. aastal ettepaneku, et iga selle kihelkonna mois
saadaks tema juurde Uhe lugeda oskava noormehe, kellest kahe talve jooksul kooitataks
kdster-koolidpetaja. Mdisnikud votsid ettepaneku vastu, kuid selle realiseerimine jai puu-
dulikuks. Viru-Jaagupi kihelkonna pastoril oli 1752. aastal 6nnestunud Opetusele votta
5 noormeest, kes parast lugemise ja laulmise selgekséppimist pidid hakkama kdster-kool-
meistriteks. Poisid polnud sellest eriti huvitatud. Paar aastat parast Gpinguid selgus, et
keegi polnud neid t66le kutsunud ja nad olid dpitu unustanud.

1717. aastal asutas Peterburi kommertskolleegiumi asepresident, pietismi soosiv Magnus
Wilhelm von Nieroth Jarva-Madisel Halle eeskujule tugineva Oppeasutuse aadlike ja
mitteaadlike orbunud saksa ja eesti lastele. Kooli tlalpidamiskulude katteks eraldas ta oma
nelja mdisa tulud. Paari aasta jooksul valmis Albu mdisas kooli jaoks spetsiaalne hoone.
Kasvandikele anti tasuta ulalpidamine, rdivastus ja koolitus. Peale orbude voeti kooli ka
teisi dpihimulisi poisse. Kirikujuhid lootsid just sellest koolist saada kogudustele vajalikku
t66joudu, kuid pole andmeid, kas need lootused taitusid.

Kooli vastutavaks juhatajaks oli Harju-Jaani pastor H. Chr. Wrede, kuid tegeliku t66
jaoks paluti Hallest saata 2—4 dppejoudu, kes dpetaksid “ristiusku ja ladina keelt ning mis
selle juurde veel kuulub,” nt kirjutamist ja arvutamist. Opilasi oli saksa osakonnas 1719.
aastal 21, eesti osakonnas 1717. aastal 28.

Ent Magnus Wilhelm von Nierothi plaanid olid hoopis ulatuslikumad. Ta kavatses dppe-
asutuse raames avada mitu kooli, suurendada pilaste arvu 200—300-ni. Oppeplaanis nagi
ta ette saksa, prantsuse ja ladina keele, geograafia, ajaloo, filosoofia, matemaatika ja geo-
meetria, fortifikatsiooni, arhitektuuri ja joonistamise, poliitilised teadused ning kdlblus-
Opetuse, aga ka tantsu, vehklemise ning ratsutamise. Opilasi kavatseti kutsuda ka teistelt
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Vene riigi aladelt. Kooli Glalpidamiseks vajaliku toetuse saamiseks pdordus ta keiser
Peeter | poole, kuid positiivne vastus jdi toendoliselt saamata. Sellest hoolimata asus
Nieroth oma kava osaliselt ellu viima. Kuid majanduslike raskuste ja Hallest saabunud
Oppejoudude sagedase vaheldumise tottu hakkas Opilaste arv kiiresti vahenema, 1724.
aastaks oli kooli jadnud vaid 36 poissi ja 5 tltarlast. M. W. von Nierothi plaanid avada
Albus veel usupropaganda kolleegium, araabia kolleegium titarlaste koolitamiseks ning
triki- ja ketruskoda, jaid Ohku rippuma. 1727. aastal oli koolis 40 Opilast. Juhatajad
vaheldusid. Kooli I6puaastate kohta pole andmeid. Peetakse vdimalikuks, et tegevus jat-
kus Nierothi surmani 1740. aastal. Miskipérast pole selle kooli kasvandikud Eesti
kultuurilukku jélgi jatnud. (Martinson 1978; Sild 1928).

Linnades toimus koolide taastamine kiiremini kui maal. Linnade juhtimisel olid tooni-
andvad saksa kasitodlised ja kaupmehed, osalt ka saksastunud eestlased. Rootsi mdjud
olid kadunud, kill aga hakkas ilmnema vene mdjusid, mida levitasid siia asunud sGja-
véelased ja kaupmehed. Pietismi pooldajaid oli kaunis palju, nende hulka kuulus nii
Saksamaalt siia toole tulnud haritlasi kui ka Saksamaal 6ppimas kainud baltisaksa mehi.
Hernhuutlusel oli linnades vaike maju.

Tallinnas tootas koige jarjekindlamalt glimnaasium. 1710. aastaks oli alles jaanud Kl
ainult tksainus Opetaja paari Opilasega, kuid peagi hakkas uusi Opilasi juurde tulema, nii et
1727. aastaks muutus kool 4-klassiliseks, 1745. aastaks 5-klassiliseks Gppeasutuseks. Riik
|Bpetas materiaalse toetamise ja 1745. aastast peale muutus kool tdielikult linna Glal-
peetavaks; uueks nimeks anti talle Gymnasium Academicum. Oppet6d toimus endiselt ladina
keeles, ent hakati Opetama ka vene keelt. 1713. aastal saatis tsaar Peeter | 30 vene poissi
siia saksa keelt dppima. Glimnaasiumi raamatukogu ja trikikoda sailitasid oma ainulaadse
tahtsuse.

Senini visalt pusinud toomkool katkestas sGja ajal t60 ja jatkas seda alles 1720. aasta
paiku. Parast seda, kui 1729. aastal valiti direktoriks pastor Chr. Fr. Mickwitz, hakkas kool
kiiresti arenema ja muutus 5-klassiliseks saksa Oppekeelega dppeasutuseks. Paarikimne
aasta pérast hakati 6petama ka vene keelt.

Tallinna linna triviaalkool, tltarlastekool ja kostrikoolid, nende hulgas paar eestikeelset,
jatkasid normaalset tegevust. Uuena asutati 1719. aastal vene dppekeelega arvutuskool
(peamiselt sdjavéelaste perekondade huvides), esialgu 66 Opilasega; Opetati peamiselt
lugemist, kirjutamist ja navigatsiooni.

Hallest saadud ergutuse mdjul asutas pietismis6bralik Glempastor Chr. Fr.Mickwitz 1725.
aastal orbude toomkool-pansionaadi, mis jai kauaks pusima. Siia vOeti elama ja 6ppima
saksa ja eesti rahvusest orbunud lapsi. Oppetdd toimus saksa ja eesti keeles kahe Gpetaja
juhtimisel. Andekamatele Opetati ka ladina ja kreeka keelt, et nad saaksid Gpinguid jatkata
glimnaasiumis. Teistele Opetati peamiselt kasitodd. Vahepeal kerkis kavatsus siin ka kooli-
Opetajaid ette valmistada, kuid asutust finantseeriv riititelkond oli selle vastu.

S6jas palju kannatanud Tartus kulges koolide asutamine vaga visalt. Ulikooli ja giimnaa-
siumi kunagist olemasolu ei tahetud meenutadagi. Jaani kirikukogudus asutas 1717. aastal
eestikeelse ja 1722. aastal saksakeelse kostrikooli. 1731. aastal asutati tsaarivalitsuse kulul
saksa Oppekeelega kroonu- ja linnakool. See oli triviaalkooli tasemel dppeasutus 4 dpetaja
ja 4 klassiga ja tOotas 1804. aastani. 1748. aastal asutati saksa Oppekeelega Uheklassiline
tltarlastekool saksa ja eesti lastele, 1767. aastal 3-aastase kursusega garnisonikool stiven-
datud sojalise ja insenertehnilise dpetusega, moeldud sddurite lastele. Mdned invaliidid ja

ol



késitoolised pidasid enda kulul ja vastutusel Glal nn nurgakoole, kus nad Opetasid eesti
lastele peamiselt lugemist, harva ka kirjutamist ja arvutamist.

Péarnus tootas triviaalkool (asutati 1711) ja titarlastekool (1733), mdlemad saksa Gppe-
keelega. Narvas taastati 1722. a triviaalkool ja asutati Uheainsa Opetajaga vene Oppe-
keelega navigatsioonikool. Kuressaares todtas 1714. aastast alates kostrikool, mis 1728 a
muudeti triviaalkooliks, 1733. a asutati tltarlastekool, m6lemad olid saksa dppekeelega.

Vdiksemates linnades nagu Paide, Lihula, Valga, Haapsalu, Viljandi, tootasid 1-2 Oppe-
aastaga koolid, kus saksakeelset Opetust andsid kas kostrid v6i koolidpetajad; Opetati
lugemist, katekismust ja kirikulaulu, harva ka Kirjutamist ning arvutamist. Paaril juhul esi-
nes niisuguste koolide juures ka eestikeelseid rihmi.

Eestikeelse kirjanduse véljaandmisel oli mdrkimisvédrseid teeneid pietismi pooldajatel.
Téanu nende initsiatiivile ja kaasabile tehti rasketel sdjajargsetel aastatel sel alal olulisi edu-
samme.

1721. aastal asutati pietismisObralike pastorite H. Chr. Wrede, A. T. Helle, H. ja
E. Gutslaffi jt initsiatiivil Eestimaa konsistooriumi juurde vaimuliku kirjanduse valjaand-
mise kassa. Hakati hoolitsema raamatute kirjastamise ja vdimalikult soodsa hinnaga
levitamise eest. Nditeks tegi kassa tegelik juht Eberhard Gutslaff ettepaneku kinkida igas
Eestimaa kihelkonnas kolmele vaesemale Opilasele Opikud. Kuigi ettepanekut ei raken-
datud, kajastas see siiski Kirjastuse positiivseid putdIusi.

Kirjastuse esimeseks tahtsamaks drituseks oli ,,Eesti-Ma Kele Koddo- ning Kerko-Ra-
matu“ uue triiki véljaandmine. Teose sisuliseks ja keeleliseks uuendamiseks ning pietismi
ideedele kohandamiseks moodustati komisjon H. Gutslaffi juhtimisel. Raamat ilmus
1721. aastal pdhjamurdes ja sisaldas neljas eraldi koites katekismuse, katkeid Uuest
Testamendist, lauluraamatu ja palveraamatu. Raamatut trikiti Halles esialgu ainult 500
eksemplari, kuid hiljem, ajavahemikus 1723—2771 ilmus sellest 15 kordustriikki 94 000
eksemplaris.

Ajastu ja Uldse eesti kirjanduse suursaavutuseks oli kahdemata piibli tdieliku tdlke ilmu-
mine 1739. aastal. Tolkimise viis 18pule saksa péritolu pietistlik pastor A. T. Helle pas-
torite H. Gutslaffi ja H. Chr. Wrede kaasabil. Piibel ilmus p&hja- ja l6unamurdele
kohandatud kujul ja rajas aluse Uihtse eesti Kirjakeele kujunemisele.

Kuid 1415-lehekiiljetise suureformaadilise teose véljaandmine ndudis suuremaid rahalisi
vahendeid kui asjaosaliste k&sutuses oli. Raskustest aitas (le saada parajasti Eestit kilas-
tanud hernhuudaste juht krahv N. L. von Zinzendorf, kes toetas ise ritust mdédduka
annetusega ja veenis L&ane-Virumaa suurmdisnikku, pietismisdbralikku kindralit Her-
mann Jensen von Bohni appi tulema. H. J. von Bohn laenaski selleks otstarbeks 3900
rubla ja sai vastutasuks 3900 piiblit. Nende midiligist (1 rubla tikk) moodustati kapital,
mille protsentidest osteti La&ne-Virumaa Kkoolilastele Opikuid ja maksti igale Opetajale
lapse lugema Opetamise eest 5 rubla lisatasu. Veel moned mdisnikud, nt H. Chr. Wrede,
taiendasid kapitali omalt poolt ja nii hakatigi seda Bohni ja Wrede kooli- ja raamatu-
kapitaliks nimetama.

Oma vaadete levitamiseks andsid ka hernhuudased vélja rohkesti rahvalikku vaimulikku
kirjandust. Enamasti olid need kas saksa voi inglise keelest tdlgitud voi Gmbertootatud
populaarsed broSuurid, sisult sageli labased ja raskesti arusaadavad. Autoriteks olid pas-
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torid ja judustajad nagu Matthias Friedrich Hasse, J. Chr. Quandt, Christoph Michael
Konigseer, Aleksander Raudjal, Albert Anton Vierort jt.

Teose “Eesti raamat” andmetel ilmus aastatel 17102800 eesti keeles vahemalt 121 raa-
matut ja 99 brosudri. Vaimulik kirjandus oli tlekaalus, kuid ilmus ka jutu-, laste-, dppe- ja

tarbekirjandust. Laste kasvatamisega seotud kisimusi késitleti harva ja ainult religiooni
seisukohalt ldhtudes.
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